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ВСТУП

Актуальність теми. У сучасних умовах, коли в світі все більше дається взнаки продовольча криза, забезпечення населення продуктами харчування стало нагальною потребою часу. З огляду на це пошук шляхів досягнення продовольчої стабільності все більше актуалізується. Це цілком стосується і України. Споживчі товариства та їх спілки відігравали і нині в умовах жорсткої конкурентної боротьби за ринок продовжують відігравати важливу роль у вирішенні складних завдань, пов’язаних із забезпеченням населення якісними продуктами харчування. Однак соціально-економічні реалії сьогодення, характерними ознаками яких стали низький рівень доходів населення, спекуляція, фальсифікація продуктів харчування призвели до того, що продовольча проблема набула загальнодержавної ваги. Складність доступу продукції селянських та фермерських господарств на внутрішній ринок через бюрократичні перепони та монополізацію його підприємливими ділками, відсутність самостійного виходу на закордонні ринки змушують звернути увагу на ширше застосування кооперативних засад заготівельно-збутової діяльності. Відтак покращення структури заготівель і розширення масштабів заготівельної діяльності вітчизняної споживчої кооперації є нагальною потребою часу. 
Однак нині в Україні спостерігається тенденція до зменшення ролі заготівельної системи. Скорочення обсягів закупівель сільськогосподарської продукції і сировини притаманне не лише споживчій кооперації, але й іншим заготівельним організаціям. Це викликано рядом факторів: 1) демонтажем сформованої за радянських часів системи державних заготівель сільгосппродукції, органічною складовою якої була заготівельна діяльність споживчої кооперації; 2) непослідовним реформуванням аграрного сектору економіки; 3) повільним формуванням аграрного ринку якісної продукції.
Закупівлю у селян сільгосппродуктів для наступної реалізації її своїм пайовикам чи іншим покупцям споживчі товариства практикували ще на початковому етапі розвитку кооперації у другій половині ХІХ – на початку ХХ століть. Формування ж широкомасштабної мережі заготівельної галузі споживчої кооперації відбулося упродовж 1920-х років. На завершальній стадії непу під тиском радянської влади заготівельна діяльність кооперативних організацій була підпорядкована виконанню державних планів. Проте у період непу споживча кооперація в конкурентній боротьбі за споживача з іншими заготівельними структурами стала надійною збутовою організацією для селян. Через заготівлі кооператори зміцнювали зв’язок міста та села, сприяли інтенсифікації сільського господарства, збільшенню його товарності, покращенню якості продуктів харчування. Водночас кооперативні заготівлі сприяли відродженню державної промисловості, забезпечували діяльність кооперативних переробних підприємств. 
Особливістю заготівельної галузі споживчої кооперації традиційно є її універсальний характер. Вона не тільки закуповує сільськогосподарську продукцію і сировину, але й переробляє їх на власних промислових підприємствах у споживчі товари, зберігає і реалізує через власну роздрібну і оптову мережу. Відтак постає потреба осмислення та творчого використання історичного досвіду заготівельної діяльності споживчої кооперації в 20-і роки ХХ ст., коли упродовж короткого часового проміжку їй вдалося задіяти свій потенціал і стати потужною збутовою організацією.
Актуальність досліджуваної проблеми обумовлена такими чинниками: 1) необхідністю відродження кооперації в аграрному секторі економіки України, в якому, як засвідчує практика двох останніх десятиріч, невпинно зростають кризові явища, що викликають деградацію українського села і загрожують його існуванню; 2) доцільністю залучення споживчої кооперації до вирішення продовольчої проблеми з метою випуску якісної продукції харчування; 3) посиленням соціальної місії кооперації, включаючи забезпечення робочими місцями на кооперативних переробних підприємствах; 4) розширенням міжнародного кооперативного співробітництва, інтеграцією у міжнародні економічні зв’язки та адаптацією до глобалізаційних процесів.
Звернення до обраної проблеми обумовлено не лише сучасними соціально-економічними потребами українського суспільства, але й теоретико-пізнавальними потребами української історичної науки. Загалом вітчизняний досвід залучення заготівельної галузі споживчої кооперації до вирішення продовольчих проблем та розширення зовнішньоторговельних контактів у роки непу всебічно не узагальнений. Глибоке осмислення досвіду заготівельної діяльності споживчої кооперації у добу непу дозволяє зробити цілком обґрунтований висновок про те, що набутий кооперативний досвід 1920-х років не слід розглядати як далеку історію. Проблеми зі збутом вирощеної продукції, які мають сучасні сільськогосподарські товаровиробники, були притаманні вітчизняній економіці періоду непу. Таким чином, об’єктивно виникає необхідність неупередженого аналізу ролі кооперативних заготівель в продовольчій політиці країни в ринкових умовах непу з метою обґрунтування оптимізації кооперативного сектора в сучасній економіці України. 
В українській історичній науці на сьогодні бракує праць, які б розкривали досвід заготівельної-збутової діяльності споживчої кооперації України у ході конкурентної боротьби з державними заготівельними структурами, приватними посередниками та іншими кооперативними центрами. Актуальність монографії визначається цінністю історичного досвіду заготівельної діяльності споживчої кооперації в період непу та уроків тогочасної практики для сьогодення, зокрема для формування сучасної соціально-економічної політики держави щодо вдосконалення ринку продовольчих товарів, а також поліпшення їх якості й урізноманітнення асортименту. Здобутки кооперативних організацій у сфері заготівель, без перебільшення, мають не тільки науково-теоретичне значення, але й можуть бути корисними і творчо реалізованими на практиці. За умови врахування кращих традицій минулого, споживча кооперація може відіграти важливу роль у насиченні внутрішнього ринку якісними продуктами харчування, відродженні харчової галузі, створенні нових робочих місць на переробних підприємствах, збільшенні товарності аграрного сектору, розширенні експортного потенціалу України.
Хронологічні рамки дослідження охоплюють 1921–1928 рр., тобто період переходу споживчої кооперації від виконання розподільних функцій, нав’язаних їй радянською владою в період воєнного комунізму, до практики вільного господарювання в умовах конкурентного змагання з приватними посередниками, державними та кооперативними організаціями і врешті до чергового посилення регулювання кооперативними заготівлями з боку держави. З перших кроків непу споживча кооперація розгорнула досить широку заготівельну діяльність на основі комерційних методів заготівель, що було вигідно як селянам, так і кооперативним організаціям. Упродовж 1920-х років споживча кооперація брала активну участь у проведенні державних планових заготівель, а також здійснювала власні заготівлі. Держава певною мірою стимулювала заготівельну діяльність споживчої кооперації, намагаючись витіснити з ринку сільгосппродуктів приватних посередників і кооперувати селянство в галузі збуту вирощеної ними продукції. Разом з тим, тодішня влада, прагнучи підпорядкувати заготівельну діяльність споживчої кооперації державно-плановим директивам, усіляко намагалась ув’язати товаропостачання селян із кооперативними заготівлями. З середини 1920-х років споживча кооперація стала однією з найбільш потужних збутових організацій селянства. Безперечно, завдяки експортній діяльності споживчої кооперації більшовики вже в перші роки непу налагодили торговельні зв’язки зі світовим ринком.
Маємо визнати, що нині на заготівельному ринку аналогій із 1920-ми роками більш ніж достатньо. У роки непу монопольне становище у справі заготівель вирощеної селянами продукції усіляко прагнула перебрати на себе держава з тим, щоб мати з цього зиск і валютні надходження для поповнення державного бюджету та проведення індустріалізації. У сучасних ринкових умовах окреслилася тенденція до монополізації заготівель та збуту сільгосппродукції окремими приватними структурами-монополістами з метою особистого збагачення. Отже, звернення до непівського досвіду господарювання споживчої кооперації потрібне з метою мінімізації монополізму в справі заготівель та збуту сільгосппродукції. Уроки непу потрібні не лише для того, щоб констатувати успіхи чи прорахунки заготівельної галузі споживчої кооперації у вирішенні питання задоволення продовольчих потреб населення, а передусім для того, щоб творчо осмислити місце заготівельної галузі споживчої кооперації в соціально-економічній структурі 1920-х років і виробити державну програму її оптимізації в умовах нинішньої жорсткої конкурентної боротьби за продовольчі ресурси.
Об’єктом дослідження є споживча кооперація України в контексті соціально-економічної політики держави в 1920-і роки. 
Предмет дослідження – це заготівельна діяльність споживчої кооперації в умовах нової економічної політики.
Метою монографії є комплексний аналіз особливостей заготівельної діяльності споживчої кооперації України в період нової економічної політики. Авторка, користуючись численними документами та матеріалами, більшість із яких введено в науковий обіг уперше, дає свій варіант осмислення подій, намагаючись бути максимально об’єктивною. 
Досягнення поставленої мети передбачає розв’язання таких дослідницьких завдань: 

– визначити рівень наукової розробки проблеми та перспективи для подальших досліджень досвіду заготівельної та експортно-збутової діяльності споживчої кооперації в ринковій економіці 1920-х років;

–– на основі комплексного аналізу різних груп джерел і введення у науковий обіг нових або маловідомих документів дослідити внесок заготівельної галузі споживчої кооперації УСРР у вирішення соціально-економічних проблем у роки непу;
– проаналізувати особливості політики радянської держави щодо використання заготівельної галузі споживчої кооперації в проведенні товарообміну на початку непу; 

– окреслити роль продовольчих заготівель споживчої кооперації у подоланні продовольчої кризи 1921–1922 рр.;

– висвітлити внесок споживчої кооперації в заготівлях промислової сировини для відновлення діяльності державних та власних промислових підприємств на початку непу;

– розглянути специфіку хлібозаготівельної кампанії вітчизняної споживчої кооперації в період дисбалансу цін на промислові та сільськогосподарські товари в 1923 р.;

– розкрити наслідки політики більшовиків щодо посилення регулювання на хлібозаготівельну галузь споживчої кооперації в середині 1920-х років;

– оцінити значення кооперативних заготівель для вирішення проблеми покращення якості харчування міського населення в середині 1920-х років;
– з’ясувати заходи радянської влади щодо одержавлення заготівельної галузі вітчизняної споживчої кооперації в останні роки непу ;

– показати процес посилення централізації хлібозаготівельної діяльності як з боку держави, так і в середині системи споживчої кооперації у 1926–1928 рр.;

– з’ясувати місце споживчої кооперації УСРР під час хлібозаготівельної кризи 1928 р.;
– проаналізувати державну політику підпорядкування м’ясо-молочних заготівель споживчої кооперації в останні роки непу;

– розглянути особливості кооперативних заготівель овочево-фруктової продукції та промислової сировини у період продовольчих труднощів 1926–1928 рр.;

– узагальнити досвід залучення організацій споживчої кооперації до експорту України у добу непу;

– охарактеризувати внесок споживчої кооперації у відновлення експорту та налагодження зовнішньоторговельних зв’язків УСРР у перші роки непу;

– виявити причини підпорядкування експортно-заготівельної діяльності споживчої кооперації державним регулюючим структурам у середині та наприкінці 1920-х років;

– оцінити значення хлібоекспортної діяльності споживчих товариств та їх спілок для фінансування індустріалізації країни; 

– висвітлити участь споживчої кооперації в експорті продуктів тваринництва упродовж 1920-х років;

– обґрунтувати внесок споживчої кооперації у розширення експорту рослинних продуктів в останні роки непу

– сформулювати практичні рекомендації щодо оптимізації заготівельної діяльності споживчої кооперації України у сучасних умовах.
Наукова новизна полягає в тому, що в монографії здійснений комплексний аналіз еволюції заготівельної галузі споживчої кооперації України від моменту відродження самостійних заготівель на початку непу до підпорядкування державно-плановим директивам наприкінці 1920-х років. Традиційно вважається, що кооперативні організації в роки непу переважно здійснювали хлібозаготівлі, частково заготівлі яєць і м’ясопродуктів. Практично науковцями не зверталась увага на залучення споживчої кооперації до експортних заготівель продукції рослинництва (городини, садовина, лікарських рослин) та промислової сировини з метою закупівлі промислових товарів, сільгоспреманенту, отримання додаткових валютних коштів для забезпечення індустріалізації країни. Відтак у монографії вперше всебічно розглянуто як основні, так і другорядні статті експортних заготівель споживчої кооперації УСРР.

Зв’язок дослідження з науковими програмами, планами та темами.
Вивчення історичного досвіду господарювання споживчої кооперації України від зародження до сьогодення є одним із напрямів дослідницьких пошуків колективу науковців вищого навчального закладу Укоопспілки «Полтавський університет економіки і торгівлі». З огляду на це монографія виконана в рамках концепції Полтавського регіонального центру досліджень і сприяння розвитку кооперації, що діє на базі вказаного ВНЗ. Працюючи на монографією, ми виходили з того, що останнім часом споживча кооперація, на жаль, втрачає свій вплив на заготівельно-збутову справу. Крім цього, можливості вітчизняної споживчої кооперації державою нині недостатньо використовуються для задоволення потреб населення у якісних продуктах харчування. Відтак однією з умов оптимізації заготівельної діяльності споживчої кооперації виступає поширення знань про історичні здобутки кооперативних заготівель у країнах світу й Україні зокрема. Цьому має сприяти дана монографія, у якій зроблена спроба узагальнити досвід заготівельної діяльності вітчизняної споживчої кооперації в період непу та запропонувати шляхи її оптимізації у нинішніх соціально-економічних умовах. 

.
РОЗДІЛ 1

ІСТОРІОГРАФІЯ ТА ДЖЕРЕЛЬНА БАЗА ДОСЛІДЖЕННЯ

1.1. Історіографічний аналіз проблеми 

Дослідження заготівельної, експортно-збутової та міжнародної діяльності споживчої кооперації України в добу непу були започатковані ще в 1920-і роки. Ці дослідження тривають донині. На підставі проведеного історіографічного аналізу досліджуваної проблеми умовно можна виділити чотири якісно відмінні етапи її осмислення: 1) 1920-і роки; 2) 1930-і – перша половина 1950-х років 3) друга половина 1950-х – початок 1990-х років; 4) сучасний етап (90-і роки ХХ ст. – початок ХХІ ст.). Спільним для перших трьох етапів є причетність до радянської історіографії, яка розглядала заготівельну діяльність споживчої кооперації під кутом зору виконання радянських директив щодо створення соціалістичної економіки, налагодження товарозв’язку між містом та селом та як надійне джерело фінансування індустріалізації країни. Останній етап історіографії досвіду заготівельної практики споживчої кооперації в ринкових умовах непу акумулює наукові напрацювання незалежної України та інших країни, які здебільшого позбулися ідеологічних нашарувань.

Перший етап дослідження заготівельної та зовнішньоекономічної діяльності споживчої кооперації в період непу охоплює 1920-і роки, коли про результати непу писали партійно-державні діячі, теоретики кооперації, так і економісти, статистики, працівники кооперації, які в переважній своїй більшості через тодішні більшовицькі установки прагнули або були змушені показати переваги радянської кооперації над кооперацією капіталістичних країн.

Розвиток кооперативної теорії в умовах непу проходив у постійних наукових та політичних баталіях. Загалом пошук нових кооперативних ідей здійснювався у двох напрямках: перший полягав у вдосконаленні марксистського бачення проблеми; другий являв собою повернення до класичної теорії кооперації. Перші роки більшовицького правління позначені відторгненням кооперативних ідей. Тоді спостерігалося послаблення інтересу до цієї теми, бо орієнтиром слугувало безгрошове суспільство. З поворотом до непу відбувається пожвавлення кооперативних розробок. Певний політичний плюралізм першої половини 1920-х років ще не заперечував існування різноманітних тверджень щодо ролі кооперації в умовах непу, тож можна свідчити про наявність кількох точок зору, враховуючи погляди представників класичної школи кооперації, зокрема О.В. Чаянова. Однак домінуючою була марксистська позиція, представники якої дивилися на кооперацію як на тимчасову економічну організацію, що обслуговує дрібнобуржуазні прошарки населення. Кооперативна думка другої половини 1920-х років розвивалася під впливом ідейної боротьби в правлячій партії, що, без сумніву, наклало відбиток на погляди авторів.
Відомо, що класики марксизму ототожнювали організацію суспільного виробництва на кооперативній основі в умовах завоювання пролетаріатом влади з самим соціалізмом
. Однак, на нашу думку, між поглядами заcновників марксизму і поглядами В.І. Леніна на роль кооперації в побудові соціалізму існують певні відмінності. Класики розглядали кооперативне виробництво як проміжну ланку на шляху переходу до безгрошового господарства, орієнтуючись на розвинені індустріальні країни
. Відновлення ринку, чого не передбачали ні К. Маркс, ні 
Ф. Енгельс, можна вважати грандіозним експериментом більшовиків, до якого було залучено і споживчу кооперацію. Беремо на себе сміливість констатувати, що В.І. Ленін обережно підходив до термінів експерименту, який полягав у тому, щоб «досягнути через неп участі в кооперації поголовно всього населення», відводячи на це «цілу історичну епоху» або ж конкретніше – одне-два десятиріччя. Однак реальний перебіг більшовицького експерименту щодо кооперування населення в другій половині 1920-х років виявився набагато динамічнішим, 
У перші місяці захоплення влади більшовиками осмисленню місця споживчої кооперації в нових реаліях, як нам видається, завадила ейфорія. Однак життєві реалії громадяської війни спонукали В.І. Леніна швидше виступити у ролі практика, ніж теоретика. Відтак у роки воєнного комунізму споживча кооперація стала розподільчим органом у підпорядкуванні радянської держави, в очікуванні майбутнього більшовики не збиралися повертатися до товарно-грошових відносин. Цілком утопічною і такою, що суперечить кооперативній демократії, була ленінська ідея, висловлена у лютому 1920 р., коли йшлося про перетворення країни на один великий кооператив
. 

Початок 1920-х років характеризується поворотом теоретичної думки 
В.І. Леніна від утопії до відносно реалістичних оцінок, що, без сумніву, було викликано поворотом до непу. У статті «Про продовольчий податок» (квітень 1921 р.) В.І. Ленін відстоював тезу про те, що кооперація в умовах радянської влади – це вид «державного капіталізму». При цьому він акцентував на вигідності кооперації для радянської влади передусім «як форми торгівлі» порівняно з приватною торгівлею під час налагодження товарообігу в умовах продподатку
. Проте у перші місяці запровадження непу у В.І. Леніна не було чіткої позиції щодо співвідношення ринку і кооперації, бо тоді йшлося про так званий продуктообмін. Переважній частині керівництва країни нелегко давалося повернення до ринкових засад не лише на практиці, але й у теорії. Це спонукало В.І. Леніна діяти дуже обережно, відтак, з одного боку, споживча кооперація отримувала більше господарської свободи, але з другого – продовжувала виконувати розподільчі функції. 

Отже, з перших кроків непу рамки господарювання споживчої кооперації були окреслені більшовицькою практикою натурального безгрошового обміну між містом і селом, до якого поряд із державними заготівельними організаціями мали залучити споживчу кооперацію. Це вже була друга спроба правлячої партії після воєнного комунізму використати господарський потенціал споживчої кооперації для порятунку авторитету радянської влади і запобігання соціального незадоволення, адже державні продовольчі запаси були практично вичерпані, відтак заготівельні можливості кооперативних організацій більшовицькі очільники не відкидали. На невизначеність позиції В.І. Леніна щодо організації товарообігу та місця в ньому споживчої кооперації навесні 1921 р. вказував у своїх спогадах голова правління Центроспілки (1919–1920 рр.) А.М. Лежава. Зокрема, він писав, що за два тижні до Х з'їзду РКП(б) вождь більшовиків запитав у нього: «А чи залишилось у Вас що-небудь від кооперації?». І далі А.М. Лежава зазначав, що під час розмови він декілька разів ужив слово «торгівля», намагаючись зрозуміти ставлення до цього слова більшовицького керманича, однак той «ніяк не реагував на це вживане мною слово, і, коли я пішов, так і залишилося незрозумілим, чи уявляв Володимир Ілліч у цей момент спроектований товарообмін у вигляді торгівлі, чи дійсно думав про натуральний обмін у межах місцевого обігу»
. 

Навесні 1921 р. В.І. Ленін, усупереч кооперативним принципам, прагматично розвивав ідеї політизації кооперації. Ігноруючи те, що в умовах відновлення ринку споживча кооперація передусім має розвиватися самостійно в галузі заготівель з метою продовольчого забезпечення своїх членів, він зазначав, що кооперація передусім має працювати на радянську державу: «Ми ставимо справу так, щоб всі товари йшли в кооперацію, щоб кооператори торгували для нас, для централізованої держави, для крупної фабрики, для пролетаріату, але не для себе. Це дуже велика і важлива умова»
. Коментарій у данному випадку не потрібен.
На нашу думку, не скільки гнучкість теоретичного мислення В.І. Леніна, скільки його вміння оперативно прилаштовуватися та маневрувати в нових, часто непередбачуваних ситуаціях, змусили більшовицького лідера в жовтні 1921 р. засвідчити необхідність повернення до товарно-грошових відносин. Однак відразу ж його думка була спрямована у напрямку пошуку альтернативи приватному посерединцтву в торгівлі та загоітвлях. Кооперація, на думку тодішнього режиму, була вигідгішою і кориснішою від приватної форми господарювання, оскільки могла полегшити об’єднання мільйонних дрібних товаровиробників під контролем держави
. 

Ряд ленінський праць щодо співвідношення непу та різних секторів економіки, які з’явилися на початку 1922 р., переконують у тому, що більшовики, навіть проголосивши повернення до товарно-грошових відносин, не були налаштовані надати свободу для самостійної заготівельної діяльності ні приватним підприємствам, ні кооперативним організаціям. Показовим у цьому плані є ленінський лист до наркома юстиції Д.І. Курського від 20 лютого 1922 р., у якому він підкреслював, що більшовики допускають лише державний капіталізм
. При цьому чітко було вказано, що держава – це більшовики. І хоча заклик «обмежити, приборкати, контролювати…усякий капіталізм, який виходить за рамки державного капіталізму», стосувався передусім приватного сектора економіки, зрозуміло, що з поверненням товарно-грошових відносин дозволити споживчій кооперації повну свободу господарської ініціативи, у тому числі заготівельної, більшовики не були налаштовані. Думки, викладені В.І. Леніним в останній його праці з кооперативної проблематики статті «Про кооперацію», переконують у тому, що для себе правляча партія залишала прерогативу контролю за діяллністю кооперативних організацій з тим, щоб «поставити кооперацію політично»
. Відтак, основне призначення кооперативних заготівель мало полягати у перехопленні селянських лишків, витісненні із заготівельного ринку приватних посередників і, звісно, безперебійному забезпеченні продуктами харчування робітничої частини населення.
Серед більшовицьких теоретиків кооперації виокремлюються погляди 
М.І. Бухаріна, хоча ніколи він не протиставляв себе правлячій партії. На нашу думку, на межі 1980–1990-х років, коли відбулося переосмислення його поглядів на неп та кооперацію, це робилося дещо упереджено, щоб показати суттєву відмінність бухарінських поглядів від інших більшовицьких розробників теоретичних ідей. Однак посилаючись на його працю «Економіка перехідного періоду»
 (1920 р.), навряд чи можна говорити про ліберальні погляди автора, коли він закликав до того, щоб «для виснажених міст усе йшло у загальний котел», при цьому примус вважався «абсолютною необхідністю». 

Не можемо погодитися з «бухарінським лібералізмом», коли у праці «Новий курс економічної політики»
. (1921 р.) автор підкреслював, що для відродження великої промисловості потрібно за будь-яку ціну і якими завгодно засобами збільшити кількість продуктів. М.І. Бухарін не приховував того факту, що джерелом додаткової кількості продуктів цілком може бути селянське господарство і зовнішня торгівля. Без сумніву, це стосувалося й споживчої кооперації, яка мала з селянами-виробниками тісні контакти і була одним з головних заготівельників сільськогосподарської продукції.

Водночас у праці «Шлях до соціалізму і робітничо-селянський союз»
, що вийшла в 1925 р., простежується еволюція поглядів автора, яка, без сумніву, була віддзеркаленням дискусії середини 1920-х років з кооперативної проблематики в партії. На відміну від більшості маркистських теоретиків, він висловлювався за те, що селянська кооперація буде поступово вростати в систему пролетарських господарських органів, хоча при цьому підкреслювалося, що саме так «ми йтимемо крупними кроками по шляху до соціалізму». На думку М.І. Бухаріна, процес організації селянського господарства, який починається з кооперативної торгівлі, перекинеться поступово через організацію переробки сільгосппродуктів на сільськогосподарське виробництво. Теза про те, що «куркульські гнізда» будуть вростати в соціалізм на той час була новаторскою і сміливою. Ми вбачаємо вплив чаянівський ідей на цю точку зору.

Однак не варто затушовувати того, що М.І. Бухарін уже тоді свідчив, що процес розвитку через кооперацію до соціалізму буде супроводжуватися класовою боротьбою між різними групами селянства. Красномовними видаються його слова: «Якщо в процесі конкуренції на ринку державна промисловість, торгівля, кооперація витісняють поступово приватного підприємця – це є перемога в класовій боротьбі». Ця теза буде підхоплена і ще більше загострена 
Й. Сталіним. Як переконаний більшовик, М.І. Бухарін говорив про те, що рано чи пізно ринок директивним шляхом буде ліквідований, однак при цьому він стояв на позиції обов’язкового збереження кооперації як засобу заготівлі та розподілу продуктів харчування. На його думку, поступово розподіл продуктів мав стати державно-кооперативним, тобто цілком контрольований державою. Вобдночас є рація у його словах: «Кооперація повинна стати для селянина органом його господарського підйому. Тоді, при забезпеченні виборності і добровільності, кооперація стане найулюбленішою організацією селянства». Переконані, що саме в середині 1920-х років М.І. Бухарін розробив найраціональніші ідеї щодо необхідності підтримки різних форм кооперації. 

Наступна його праця «Нотатки економіста»
 (1928 р.) у теоретичному плані поступається попереднім, оскільки вона пронизана ідеєю посилення класової боротьби на селі у контексті хлібозаготівель. М.І. Бухарін писав, що «хлібозаготівельна криза сигналізувала нам про великі небезпеки. Економіка обернулася тут і своїм класовим боком. Автор піддав критиці троцькістські ідеї нажиму на селян, хоча водночас не заперечував доцільності створення радгоспів і колгоспів. Без сумніву, положення праці були кон’юнктурними, бо чітко збігалися з ідеями про значення хлібозаготівель у створенні соціалістичної економіки та ролі у них кооперації, які належали «великому вождю». 

Будучи переконаним марксистом, М.І. Бухарін підтримував курс на індустріалізацію та колективізацію країни, проте, як економіста, його турбувала сталінська політика відступу від непу. Коли у лютому 1929 р. М.І. Бухарін зважився вступити в ідейну полеміку з Й. Сталіним щодо методів і темпів колективізації, він зазнав поразки
. Прикметно, що декількома роками раніше завдяки підтримці М.І. Бухаріна Й. Сталіну вдалося усунути троцкістів з їх ідеєю надіндустріалізації та надколективізації. А в кінці 1920-х років об’єктом цькування став сам М.І. Бухарін. З кінця 20-х років ХХ ст. М.І. Бухарін і його прибічники не мали можливості впливати на політику країни, їх погляди щодо економічної доцільності збереження непу почали засуджуватися.

Водночас з марксистським напрямом теоретичного обґрунтування непу та місця в ньому кооперації впродовж 1920-х років більшою чи меншою мірою заявляла про себе класична школа кооперації, представники якої намагалися відстоювати фундаментальні основи кооперації, однак прилаштовуючи їх до реалій нового життя. На початку 1920-х років перевидавалась класична кооперативна література та розроблялись нові кооперативні теорії, що мотивувалося пошуком шляхів виходу зі складної соціально-економічної ситуації країни. Протягом першої половини 20-х років ХХ ст. були опубліковані праці відомих дореволюційних учених-економістів, теоретиків і практиків кооперативного руху, включаючи доробок М.І. Тугана-Барановського, С.М. Прокоповича, В.Ф. Тотоміанца та інших. Це був період, коли більшовики намагалися всіляко залучати до теоретичної та практичної роботи провідних спеціалістів-кооператорів, що давало можливість останнім бути не лише учасниками відродження кооперативного руху, але і його дослідниками й авторами наукових праць. У цьому аспекті цікаві розвідки найбільш відомих представників організаційно-виробничої школи аграрно-економічної думки (О.В. Чаянов, М.П. Макаров, О.М. Челінцев. 
М.Д. Кондратьєв та ін.). 

Плідно поєднував організаторську і науково-дослідну роботу в галузі кооперації О.В. Чаянов. Однак соціально-економічні зміни в країні, ленінські оцінки суті кооперації при соціалізмі вносили уточнення в його позиції. Ученому доводилося йти на компроміси, прагнучи знайти точки дотику власних теоретичних поглядів з офіційною партійною концепцією розвитку кооперації, яка в другій половині 1920-х років набула догматичного характеру. Хоча О.В.Чаянов не поділяв марксистських ідей, однак він схвально оцінив статтю В.І. Леніна «Про кооперацію», до того ж ряд його теоретичних положень збігаються з ленінським ідеями. Так, у праці «Короткий курс кооперації»
 (1925 р.) він писав, що «кооперативна дорога є для нашого селянства єдиною і дійсно правильною дорогою» і що «майже всі сторони життя можна обслуговувати кооперативно». Загалом не відкидаючи сенсу наведених чаянівських тез, беремо на себе сміливість свідчити про їх певну кон’юнктурність. 

Чаянівський план «кооперативної колективізації» полягав у тому, що окремі галузі господарства еволюційним шляхом будуть відриватися від індивідуальних селянських господарств і організовуватися у вищі форми великих суспільних підприємств. У праці «Організація селянського господарства»
 (1925 р.) він писав, що, почавшись з об’єднання дрібних виробників у сфері заготівлі, кооперація досить швидко переходить до організації кооперативного збуту сільськогосподарських продуктів. Досягнувши цього успіху, вона буде зацікавлена розвивати успіх у бік ще більшого захоплення виробничих галузей селянського господарства. 

Наступна праця О.В. Чаянова «Основні ідеї і форми організації селянської кооперації»
 (1927 р.) стала важливим внеском у розвиток кооперативної думки, оскільки в ній обґрунтувувалася доцільність зв’язків між сільською кооперацією і трудовим сімейним господарством на селі. Заслуговує на увагу його позиція щодо оптимального розміру сільськогосподарського підприємства. Учений був переконаний, що в землеробстві «сама природа сільськогосподарського підприємства ставить межі його укрупненню». Чаянівська мудрість науковця полягала в тому, що він, провівши глибокі економічні розрахунки, не ідеалізував колгоспи, а відстоював думку про поєднання різних форм кооперації. Прикметно, що цей висновок учений зробив у рік проголошення партійного курсу на колективізацію села. Треба віддати належне вченому, коли він, попри гостру політичну боротьбу всередині партії, зважився констатувати, що, «за невеликим винятком, все, що ми маємо, являє собою швидше кооперативну ідеологію, ніж кооперативну теорію».

Без сумніву, погляди О.В. Чаянова все більше суперечили тій політиці на селі, яка проводилася ХV з’їздом ВКП(б). Концепція вченого щодо тривалої перебудови села не могла влаштовувати тих, хто вирішив за один-два роки здійснити колективізаціію. Зрозуміло, що вся організаційно-виробнича школа в радянській економічній науці стала гальмом на шляху авторів прискореної перебудови села. Погляди О.В. Чаянова кваліфікувалися як неонародницькі, далекі від розуміння завдань соціалізму. Економічно обґрунтовані ідеї про роль кооперації в оптимізації сільських господарств, можливість поступового переходу однієї фази кооперації в іншу, доцільність паралельного існування різних форм кооперації, були розцінені як антимарсистські. На жаль, більшість чаянівських ідей не була реалізована радянським керівництвом, вони все більше піддавалися критиці.

Загалом дискусія середини 1920-х рр. з кооперативної тематики мала певні напрацювання з вивчення призначення споживчої кооперації в умовах ринку, хоча, без сумніву, пріоритет займала марксистська доктрина. Однак ці дискусіяї дуже швидко стала об’єктом прискіпливої уваги з боку влади, відтак упродовж другої половини 1920-х років розвиток кооперативної думки штучно був урізаний сталінськими «теоретичними постулатами». У квітні 1926 р. Й. Сталін наголосив на тому, що країна вступила в другий етап непу, коли центр ваги змістився у бік індустрії
. Відповідно до цієї сталінської тези мала прилаштуватися і наукова думка. Крім цього, з 1928 р. відбувається помітне сповзання до догматизму і вихваляння колгоспів як найбільш доцільної форми кооперування селян. Розгляд теоретичних аспектів кооперації на рівні вищих партійних інстанцій повністю втратив науковий характер і перетворився на обґрунтування чергових директивних вказівок. 

У лютому 1928 р. у посланні місцевим партійним осередкам Й. Сталін уперше звинуватив споживчу кооперацію у зриві заготівель хліба. Віднині кооперація мала розглядатисяя в контексті посилення класової боротьби
. Ще більш рішучим у висновках щодо загострення класової боротьби на селі Й. Сталін був у квітні 1928 р., коли виступав на зборах активу Московської організації більшовиків. Тоді він прямо вказав на класовий підтекст хлібозаготівельної кризи та прорахунки кооперації
. У липні того ж року на пленумі ЦК ВКП(б) він заявив, що для збереження високих темпів індустріалізації керівництво країни буде продовжувати таку політику, коли селяни переплачують за промислові товари і недоотримують у цінах на сільгосппродукцію
. Механізмом ралізації цього «теоретичного положення» мала стати споживча кооперація. Наприкінці 1920-х років елементи творчих дискусій повністю витісняються ідеологічною боротьбою. Врешті одна частина авторів була усунена від наукової діяльності, інша пішла шляхом прилаштування й угодництва. 

Певну цінність мають виступи і аналітичні огляди партійно-радянських очільників, більшовицьких теоретиків та практиків зовнішньоекономічної справи, які обіймаючи державні посади, визначали основні напрями заготівельної, експортно-збутової та міжнародної діяльності кооперативних організацій СРСР, у тому числі УСРР. Серед них варто виділити праці тих, хто безпосередньо був причетний до кооперативних заготівель, у тому числі на експорт, серед них нарком зовнішньої торгівлі РСФРР (СРСР) Л.Б. Красін
 і замісник наркома Зовнішторгу радянської Росії М.І. Фрумкін
. Однак здебільшого цим працям бракує глибокого аналізу, до того ж написані вони з класових позицій, оскільки автори прагнули якнайкраще висвітлити досвід державного регулювання закордонної діяльності кооператорів.

Зберігають науковий інтерес оглядово-аналітичні праці керівників та провідних працівників споживчої кооперації СРСР, зокрема, Л.М. Хінчука (народився в Полтаві, в 1938 р. заарештований, помер в ув’язненні, у 1956 р. реабілітований), який упродовж 1920–1926 рр. був головою правління Центроспілки СРСР. Саме під час його керівництва радянською споживчою кооперацією СРСР відбувалося її господарське відродження, а також визнання Міжнародним Кооперативним Альянсом (МКА). Праці Л.М. Хінчука містять цікаву інформацію про відродження кооперативних заготівель в роки непу, в них є інформація про заходи більшовицького керівництва країни, у тому числі, керівного складу Центроспілки РСФРР, щодо включення останньої до складу МКА
 Попри те, що праці Л.М. Хінчука є інформацією з перших вуст, безперечно, вони потребують критичного аналізу і узгодження з працями останніх десятиріч та архівними документами.

Окремі згадки про відродження товарообмінно-заготівельної діяльності споживчої кооперації України в перші роки непу є в статтях тодішнього наркому продовольства УСРР М.К. Владимирова, який врешті, що й не дивно для більшовицького керівника, не допускав можливості відродження самостійних, неконтрольованих державою заготівель кооперативних організацій в умовах ринку
 М.О. Чернов, котрий змінив свого попередника на посаді наркома продовольства (торгівлі) УСРР, в останні роки непу не міг проігнорувати значення кооперативних заготівель для розширення експорту України, бо кооперативний експорт тоді був одним з основних джерел фінансування індустріалізації
. Автор не заперечує того, що з другої половини 1920-х років структура імпорту УСРР різко змінилася в сторону збільшення завозу промислового обладнання взамін товарів народного споживання.

Певним внеском в осмислення проблеми зовнішньоторговельних відносин споживчої кооперації, у тому числі УСРР, у роки непу стали соціально-економічні роботи економістів, теоретиків і практиків кооперативного руху М. Шрага
, Н.М. Василевського
, Е. Вар’яша
 та Ю.М. Кабалкіна
, яким доводилося з огляду на їх пости, опікуватися питаннями заготівель та зовнішньої торгівлі. Наведені в них статистичні дані щодо експортно-імпортних операцій кооперативних організацій як СРСР, так і УСРР варті уваги, але в будь-якому разі доцільно їх узгоджувати з архівними джерелами та іншими працями, оскільки нерідко трапляються суттєві розбіжності у наведених цифрах. Водночас зауважимо, що регламентуючий вплив держави на міжнародні зв’язки споживчої кооперації вказаними авторами подавався як необхідний захід з боку радянської влади. 

Досвідчений теоретик і практик кооперативного руху В.М. Целларіус
 упродовж 1920-х років неодноразово звертався до питання налагодження українською кооперацією експортно-збутової діяльності та проблеми встановлення міжнародних зв’язків Вукопспілки з міжнародним кооперативним рухом. Безспірно, його брошури дають можливість отримати цікаву інформацію про вихід української кооперації на європейські ринки в 20-і роки ХХ ст., однак потрібно враховувати їх партійно-класовий підтекст та пропагандистську спрямованість. Своїми брошурами автор зробив помітний внесок у пропаганду кооперативних ідей, ознайомлення населення з історією світового та вітчизняного кооперативного руху, роз’яснення доцільності святкування в Україні Міжнародного дня кооперації. До речі, В.М. Целларіус, репрезентуючи споживчу кооперацію на міжнародних кооперативних форумах, мав можливість порівнювати вітчизняну і закордонну кооперативну практику. Однак у силу ідеологічних обмежень він не зміг зробити об’єктивні висновки.

Тодішня історіографія заготівельної діяльності споживчої кооперації більшою мірою була присвячена хлібозаготівлям, оскільки зернохліб традиційно вважався стратегічним товаром і на внутрішньому, і на зовнішньому ринках. Не викликає подиву той факт, що про економічне та політичне значення хлібозаготівель систематично писали у зверненнях до місцевих кооперативних організацій очільники ВУКС (О.Б. Генкін, А.О. Венгер та ін.)
, хоча провести неупереджений аналіз досягнень і прорахунків хлібозаготівельної діяльності споживчої кооперації з огляду на партійну належність вони не змогли.

Ряд тогочасних статей висвітлював процес хлібозаготівель та значення споживчих товариств у цій справі. Передовиці періодичних видань всеукраїнського значення акцентували увагу селян і кооператорів на державному значенні активізації хлібних заготівель
. У ряді брошур та статей, що з’явилися в першій половині 1920-х рр., йдеться про залучення споживчих товариств та їх спілок до заготівель збіжжя, ціни на хліб та обсяги хлібозаготівель споживчою кооперацією, однак вони обходили такі гострі аспекти як державне регулювання цією справою, наявність факту конкуренції не лише між кооперацією і приватними структурами, але й між споживчою кооперацією і державними хлібозаготівельними організаціями та іншими кооперативними центрами
. 

Особливо хлібозаготівельна тема стала важливою у період розгортання індустріалізації країни, бо від експорту зерна значною мірою залежали темпи

спорудження промислових об’єктів
. Публікації, в яких аналізувався хлібозаготівельний досвід кооператорів в другій половині 1920-х рр., більше нагадують економічні огляди, хоча й вони певною мірою сприяють розумінню специфіки заготівельної діяльності кооперативних організацій в контексті державної політики пошуку внутрішніх джерел фінансування індустріалізації. На думку Л. Пивоварова, виконання державного завдання щодо витіснення з хлібозаготівельного ринку приватного заготівельника кооператори вирішували завдяки спорудженню мережі елеваторів
. Однак загалом праці, в яких мовилося про залучення споживчої кооперації до хлібозаготівель, хоча й містили обсяжний цифровий матеріал, були позбавлені неупередженого підходу. Автори вважали доречним посилення державного тиску на кооперативні хлібозаготівлі з огляду на необхідність фінансової підтримки індустріалізації країни. Розробки, які висвітлювали хлібозаготівельну діяльність споживчої кооперації в роки непу, важко назвати об’єктивними, оскільки їм, по-перше, бракує глибокого критичного аналізу, а по-друге, вони апелюють до неуточнених, неповних, а в ряді випадків і завищених даних.

У 1920-і роки вийшло кілька праць, присвячених питанню контрактації тих чи інших продуктів сільського господарства державою та кооперацією на завершальній стадії непу. Серед них брошури К.Ф. Дудіна
, Н.Капітановського
 та К. Панченка
, у яких побіжно мовиться про використання споживчими товариствами практики контрактації того чи іншого виду сільгосппродукції як одного із шляхів заготівель у селян. Зрозуміло, що автори бачили в контрактації лише позитивну сторону як для держави, так і для селян, споживчих та сільськогосподарських кооперативів і не переймалися виявленням недоліків цієї справи і розробкою шляхів їх усунення.

У формі практичних рекомендацій для селян та сільських кооперативів, де давались детальні роз’яснення значення заготівель та збуту продуктів птахівництва, зокрема, яєць, упродовж 1920-х років було підготовлено декілька брошур та статей. Особливе місце в них відводилось діяльності заготівельно-збутової організації «Кооптах»
, створеній у 1924 р. Однак, на нашу думку, всебічно розкрити значення цієї структури для поліпшення харчування городян та отримання валютних надходжень від експорту автори не спромоглися. До того ж не з’ясованим залишилось питання про причини термінового згортання «Кооптахом» своєї діяльності у 1927 р.

У статтях М. Дуліна
 і Є. Грінберга
 вказано на доцільність експортних заготівель з боку споживчої кооперації для підтримки селян-виробників та держави загалом. Водночас автори обґрунтовували доречність заходів більшовиків щодо визначення експортної номенклатури споживчої кооперації, забуваючи, що це пряме втручання офіційної влади у закордонну діяльність кооператорів. Одному з провідних спеціалістів ВУКС О. Кузьминському належить ряд статей, присвячених експортним заготівлям та реалізації за кордоном того чи іншого виду сільгосппродукції
. Автор розглядав діяльність споживчої кооперації щодо експорту тих видів сільгосппродукції, які користувалися попитом на європейському ринку. На жаль, його розробки більше нагадують соціально-економічні огляди, де відсутній аналіз експортної політики держави та визначення в ній місця споживчої кооперації
. 

Упродовж другої половини 1920-х років помітно зросла кількість наукових студій щодо посилення ролі підприємств переробної галузі як для задоволення потреб внутрішнього ринку, так і розширення експорту. На значенні продукції промисловості споживчої кооперації України в контексті розширення експортного ринку наголошував М. Горн
. М. Дулін вважав, що помітний внесок у задоволення потреб населення та новобудов м’ясною продукцією упродовж другої половини 1920-х років робив Полтавський м’ясокомбінат, створений за кошти споживчої кооперації
. Разом з тим це підприємство, обладнане сучасним на той час устаткуванням, сприяло здешевленню м’ясної продукції та отриманню валютних надходжень від експорту бекону до Англії, Німеччини, Франції та Італії.

Протягом 20-х років ХХ ст. дослідження непу та місця в ньому кооперації здійснювалися за межами радянської держави. Англійський економіст Дж. Кейнс у статті «Побіжний погляд на Росію» 
 (1925 р.) не заперечував того факту, що економіка радянської Росії в роки непу зазнавала прискорених змін, але при цьому підкреслював, що це покривалося за рахунок експлуатації селян. Автор не згадував споживчу кооперацію, проте нам зрозумілий хід його думок: більшовицький уряд проявляв турботу про забезпечення робітників шляхом штучного занижування заготівельних цін на продукцію сільського господарства. До заготівель вирощеної селянами продукції за фіксованими державними цінами більшовики систематично залучали споживчі товариства.

Серед відомих теоретиків і практиків кооперативного руху, які у 20-і роки ХХ ст. опинилися на чужині, був С.В. Бородаєвський, який у 1925 р. видав у Празі підручник «Історія кооперації»
. С.В. Бородаєвскький детально не розкривав питання про результати заготівельної діяльності споживчої кооперації в роки непу, бо на той час для цього не було необхідних даних. Проте ряд його висловів перегукувався з кооперативними ідеями відомих теоретиків кооперації, які працювали тоді в радянській Росії. Ідеться про заготівлю та переробку сільськогосподарської сировини, передусім зерна. О.В. Чаянов пропонував більшовикам створювати так звані агрокомбінати та агроміста, а С.В. Бородаєвський підкреслював необхідність залучення споживчих товариств та споживчих спілок до спорудження елеваторів та організації збуту хлібосировини за кордон. 

Загалом упродовж 1920-х років була закладена основа для подальшого вивчення досвіду заготівельної та екпортно-збутової діяльності споживчої кооперації України. Відповідні дослідження у той період здійснювали партійно-радянські фукціонери, теоретики та практики кооперації, економісти, статистики, професійних істориків серед них практично не було. Відтак розробки вказаного періоду, в яких йдеться про кооперативні заготівлі, більшою мірою нагадують або кооперативно-пропагандистські трактати, або економіко-статистичні огляди. Сіпільним для студій 1920-х років є те, що заготівельна галузь споживчої кооперації радянськими дослідниками розглядалася як засіб товарозв’язку між містом та селом з метою продовольчого забезпечення міського, передусім робітничого, населення, як механізм сприяння у побудові соціалістичної економіки, джерело валютних надходжень для проведення індустріалізації. Більшість тогочасних праць підпорядковані ідеї, що селяни мають збувати свою продукцію через державні і кооперативні структури за визначеними регулюючими органами цінами, а радянська влада, в свою чергу, має контролювати, аби селянські товарні лишки не потрапили до приватного посередника.

Другий етап у дослідженні заготівельної та еспортно-збутової діяльності споживчої кооперації України в умовах непу охоплює 1930-і – першу половину 1950-х років. Початок його позначений зміцненням тоталітарної системи. Далося взнаки те, що неп було згорнуто, а саму ідею ринкової економіки відкинуто більшовиками. Масова колективізація сільського господарства призвела до різкого зменшення кількості робіт з історії кооперативних заготівель та доцільності співпраці селян-виробників з кооперативами щодо збуту сільгосппродукції. Упродовж 1930-х років про досвід кооперативних заготівель у роки непу практично не згадували, бо тоді для радянських дослідників пріоритетним став такий напрям досліджень як роль колгоспів у державних хлібозаготівлях. Винятком можна вважати декілька статей, що вийшли у 1930 році з нагоди 10-річчя створення Вукопспілки. Так, у статті 
М. Філіповича
 зроблена спроба висвітлити участь споживчої кооперації України в хлібозаготівлях у період непу. Проте, автор починає аналіз результатів кооперативних хлібозаготівель лише з 1923 р., тобто перші роки непу, які позначені ускладенням продовольчої ситуації у зв’язку з неврожаєм та голодом, ним до уваги не бралися. Крім цього, економічні та політичні причини ускладнень хлібозаготівель у 1928 р. автором практично не розглядалися.

У подальші роки дослідження досвіду вітчизняної споживчої кооперації у проведенні хлібозаготівель в період непу практично не здійснювалися. Лише на початку 1950-х років поновили вивчення історичного досвіду споживчої кооперації, щоправда кількість таких досліджень була обмежена. Серед них не можемо обійти працю відомого російського дослідника кооперативного руху Я.А. Кістанова «Споживча кооперація СРСР. Історичний нарис»
. Книга стала певним набутком у напрямку прирощення знань про історичний досвід споживчої кооперації СРСР, хоча, безперечно, була пронизана марксистсько-ленінськими догматами про керівну роль комуністичної партії в соціально-економічному житті країни. Хоча увага Я.А. Кістанова зосереджена на вивченні споживчої кооперації СРСР, однак окреслені автором загальні тенденції заготівельної діяльності кооперативних організацій в 1920-і роки мали місце і в Україні. Заслуговують на вагу статистичні дані Центроспілки СРСР щодо масштабів заготівельних операцій споживчої кооперації країни, які практично вперше введені до наукового обігу.

Упродовж 1930-х – першої половини 1950-х років в еміграції плеяда талановитих російських та українських дослідників кооперативного руху продовжувала відстежувати, наскільки це дозволяли дані, досвід діяльності споживчої кооперації в умовах непу. Відомим аналітиком радянської кооперації в цей час був російський економіст-емігрант О.Д. Билимович (уродженець Житомира). Ґрунтовна монографія вченого «Кооперація в Росії до, під час і після більшовиків»
, що вийшла в 1955 р. у Франкфурті-на-Майні (Німеччина), присвячена аналізу кооперативного руху від зародження в ХІХ ст. до середини ХХ ст. Для сучасних дослідників ця праця цікава тим, що розкриває авторове бачення процесу визнання радянської споживчої кооперації міжнародною кооперативною спільнотою. У переважній більшості історичні факти щодо входження Центроспілки РСФРР до складу МКА у радянських авторів і 
О.Д. Билимовича співпадають, проте тлумачення цих подій кардинально різні. Важливим є те, що О.Д. Билимович не приховував того факту, що обмежуючи приватний сектор торгівлі в СРСР, радянське керівництво, у тому числі очільники Центроспілки, не відмовлялися від кредитів приватних фірм на Заході для проведення експортних операцій. Автор підкреслював, що визнання радянської кооперації МКА сталося під тиском урядів впливових країн Європи та Америки, тобто з меркантильних інтересів. О.Д. Билимович свідчить про те, що рішення про встановлення експортно-імпортних зв’язків з радянською Росією через споживчу кооперацію керівництву МКА нав’язало керівництво Антанти. Хоча в монографії автор спеціально не аналізував розвиток тодішньої української кооперації, проте зрозуміло, що відродження експортної практики Вукопспілки відбувалося в контексті зовнішньоекономічної доктрини Центроспілки РСФРР (СРСР) та зовнішньополітичного курсу уряду радянської Росії. Тобто говорити про самостійні дії вітчизняної кооперації при відновленні її міжнародної діяльності на початку непу не доводиться.

Загалом література 30-х – першої половини 50-х років ХХ ст. кількісно і якісно значно поступається літературі попереднього періоду. По суті, зовсім не вивчалася заготівельна практика споживчої кооперації України в умовах нової економічної політики, а якщо й згадувалася окремими радянськими дослідниками, то замовчувалося її значення як стимулятора розвитку селянського господарства. Проблема дослідження досвіду експортних заготівель споживчою кооперацією в період непу, як нам видається, була закрита, по-перше, з огляду на державну монополію зовнішньої торгівлі, по-друге, у зв’язку з визнанням секретності статистичних даних щодо вивозу хліба, який в умовах гострої конкурентної боротьби на світовому ринку вважався стратегічною продукцією, по-третє, через систематичні продовольчі труднощі і проблему із заготівлями збіжжя в Україні. Закордонні ж автори на підставі доступних їм джерел мали змогу більш глибоко аналізувати міжнародні зв’язки споживчої кооперації у 1920-і роки, але вони були позбавлені можливості досліджувати результати кооперативних заготівель в роки непу, оскільки не володіли ні документами закритих фондів радянських архівів, ні секретними даними радянської статистики.

Третій етап дослідження досвіду заготівельної діяльності споживчої кооперації та її участі в експорті України припадає на другу половину 1950-х – початок 1990-х років, коли виникла можливість, хоча б частково, звернутися до тих аспектів історичної практики заготівель, які перед цим були категорично заборонені до висвітлення, включаючи період голоду 1921–1922 рр., «ножиці цін» 1923 р. та продовольчу кризу 1928 р. 

Від середини 1950-х років до середини 1960-х років дослідники передусім переймалися з’ясуванням так званого «ленінського кооперативного плану», об’єктивний досвід господарювання споживчої кооперації в роки непу, зокрема досвід кооперативних заготівель, тоді не став предметом спеціального дослідження ні істориками, ні економістами. Однак у другій половині 1960-х років дослідження з історії споживчої кооперації активізувалися, що пояснюється рядом державних свят та ювілеїв кооперації. Так, до 100-річчя зародження споживчої кооперації в Україні були опубліковані спільні праці науковців і провідних працівників Укоопспілки, присвячені її історичному шляху
. Заслуговують на увагу представлені дослідниками статистичні дані щодо заготівельної діяльності споживчих товариства та їх спілок у доби непу. Однак цілісного бачення внеску заготівельної галузі споживчої кооперації у вирішення продовольчої проблеми та розширення експорту УСРР у них немає, що веде до зниження наукової цінності праць. 
Упродовж 1960-х років були започатковані дослідження історії споживчої кооперації окремих регіонів України, що сприяло ширшому залученню до наукового обігу нових фактів, регіональних архівних даних і виявленню деяких особливостей заготівельної діяльності кооперації на місцях у роки непу. Підтвердженням цього є праця з історії споживчої кооперації Київщини, яка містить дані про результати здійснених кооператорами заготівель у 1920-і роки, однак без їх глибокого аналізу і авторських висновків
. 

Внесок споживчої кооперації у заготівлі продуктів харчування з метою допомоги біженцям із неврожайних губерній Півдня України та РСФРР у перші роки непу окреслений у статтях К. Вахитова і А. Чикалова
,
П.Х. Білого
, І.О. Чемериського
 та О.М. Мовчан
. Без сумніву, ці праці мали політичний підтекст, їх метою було акцентувати на братській взаємопідтримці кооператорів двох республік. Проте, з іншого боку, це були перші спроби висвітлити роль споживчої кооперації у порятунку від виснаження та голодної смерті тисяч біженців, передусім дітей, під час голоду 1921–1922 рр.

Серед досліджень, присвячених міжнародній діяльності споживчої кооперації СРСР, виокремимо праці відомого дослідника міжнародного кооперативного руху О.І. Крашеннинікова, які заклали основи вивчення вказаного питання протягом багатьох десятиліть
. Вони сприяють усвідомленню основних зовнішньоекономіних завдань, які в роки непу стояли перед кооператорами. Проте автор підтримував практику підпорядкування закордонної діяльності споживчої кооперації, у тому числі української, Наркомзовнішторгу СРСР, не помічаючи того, що це було пряме втручання держави у справи громадсько-господарської організації. 

Певні дані щодо відродження експортних заготівель споживчою кооперацією України у перші роки непу наведені у праці Г.М. Гімельфарба
. Однак автор, перебуваючи в лещатах марксистської ідеології, трактував доцільність налагодження експортно-заготівельної діяльності кооперативними організаціями не з позиції підтримки селянських господарств, а з точки зору необхідності визнання радянської держави європейськими країнами. Підпорядкуваеея зовнішньоекономічних операцій української кооперації союзному Зовнішторгу та Центроспілці РСФРР автор вважав доцільним.
У 1987 р. вийшла стаття Т.В. Оніпко, присвячена налагодженню експортно-імпортної діяльності вітчизняної споживчої кооперації в першій половині 1920-х років
. Авторка, залучивши маловідомі статистичні дані та архівні документи, зробила спробу узагальнити досвід ВУКС і її місцевих організацій щодо реалізації сільгосппродукції на європейських ринках. Однак висвітлення матеріалу відбувалося у традиційному для тих років партійно-класовому стилі, що завадило дослідниці зробити об’єктивні висновки стосовно використання керівництвом країни експортного потенціалу української споживчої кооперації не скільки для підтримки селянства, скільки в інтересах промислової модернізації.

Одним із найвидатніших знавців історії кооперативного руху серед дослідників діаспори вважається доктор І. Витанович. Його фундаментальна монографія «Історія українського кооперативного руху» (Нью-Йорк, 1964 р.), яка суттєво поповнила історіографічні матеріали про досвід господарювання вітчизняної кооперації в період непу, донині залишається авторитетною
. Водночас зауважимо, що у дослідженні І. Витановича є лише окремі згадки про заготівельну діяльність споживчих товариств і їх спілок у період непу. Напевно, це пов’язано з тим, що автор спирався лише на ті документи та статистчині дані, які були в його розпорядженні (матеріали, вивезені за кордон українською еміграцією в 1920–1940-і роки), адже проблема хлібозаготівель і експорту збіжжя тоді в СРСР практично не досліжувалася, а про доступ до радянських архівів закордонні автори могли лише мріяти. 

Один із представників української еміграції В. Голубничий у праці «Три лекції про економіку України»
 звертав вагу на кооперативні заготівлі в 1920-і роки, хоча з окремими його висковками ми не погоджуємося. Зокрема, аналізуючи причини зменшення обсягів сільськогосподарського експорту УСРР, автор називав дві основні: суттєвий приріст населення і зростання обсягів споживання продуктів селянством. Якщо перша причина не викликає заперечення, то друга спонукає до роздумів, ми вважаємо її необґрунтованою. 

Цікавою видається позиція англійського історика Л. Шапіро, який приділив увагу механізму заготівель та забезпечення селян промисловими товарами в 1920-і роки. Зокрема, учений підкреслював, що більше половини товарів, які досягали села у роки непу, розподілялися контрольованими більшовиками споживчими товариствами і близько 2/3 всієї продукції сільського господарства не лише заготовлялася, але й реалізувалася через кооперативні організації
.

У монографії італійського дослідника Дж. Боффи
 нашу увагу привернули сторінки, присвячені аналізу кооперативних заготівель в останні роки непу. Є сенс у тому, коли Дж. Боффа визначає причини труднощів у проведенні хлібозаготівель 1928 р. (помилки в політиці цін, конкуренція заготівельних організацій, внутріпартійна боротьба, ускладнення міжнародної політики тощо). Споживчій кооперації в контексті сталінського «заготівельного фронту» належало посилити роботу щодо стимулювання селян, для цього, підкреслював автор, «на село спрямовувався великий потік промислових товарів, які забирали з міст» і тим самим більшовики вкотре провокували новий «товарний голод».
У ґрунтовній монографії А. Ноува
, присвяченій соціально-економічній історії України, автор зробив ряд висновків щодо проблем із заготівлями хліба у роки непу. На думку вченого, держава була його основним покупцем, тому домагалася від кооператорів низьких закупівельних цін на зерно. Упродовж 1925–1926 рр. держава закупила у селян 75% зерна, що постачалося на ринок, а значить, робила все можливе, щоб заплатити за нього якомога меншу ціну. Поділяємо висновок А. Ноува: державна цінова політика ставила виробників перед дилемою: нижчі порівняно з приватною торгівлею ціни на промислові товари у споживчих кооперативах, але водночас нижчі, ніж на ринку, заготівельні ціни на сільгосппродукцію. Від низьких закупівельних цін на зерно страждав експорт, а отже і збут збіжжя кооперацією. Те, що споживчі кооперативи постачали промислові товари дешевші, ніж у приватника, мало переконати селян підписувати контракти для продажу сільгосппродукції за державними фіксованими цінами. А. Ноув не приховував того факту, що наприкінці 1920-х років Центроспілка СРСР запровадила контрактацію із селянами. Тим самим керівництво споживчої кооперації, як і більшовики загалом, сподівалися, що вона ще більше прив’яже селян до кооперативів.
Таким чином, упродовж третього етапу історіографії заготівельної та експортно-збутової діяльності споживчої кооперації УСРР у добу непу дослідження значно активізувалися, завдяки чому були отримані важливі конкретно-історичні результати. Це уможливило залучення нової джерельної бази, розширення кола питань, які вивчалися. Науковцями були окреслені нові аспекти заготівельної та експортно-імпортної діяльності кооперативних організацій України в 20-і роки ХХ ст. Дослідники намагалися з’ясувати роль кооперативних заготівель у визнанні СРСР, зокрема УСРР, на світовому ринку. Однак, як і в попередні роки, кооперативні заготівлі в добу непу розглядалися в контексті мудрого керівництва з боку правлячої партії, як засіб товарозв’язку між містом та селом і як надійне джерело поповнення державного бюджету з метою проведення індустріалізації країни. Об’єктивнішими виявилися студії закордонних авторів, які в своїх дослідженнях не приховували того факту, що більшовики свідомо проводили політику заниження закупівельних цін на сільськогосподарську продукцію з тим, щоб мати з цього зиск. При цьому вони вказували, що механізмом економічного визиску селян під тиском державних директив стала кооперація, через яку здійснювались заготівлі продукції селянських господарств та реалізовувались дефіцитні промислові товари.

Четвертий етап дослідження досвіду заготівельної діяльності та експорту продукції сільського господарства організаціями споживчої кооперації упродовж непівського періоду розпочався з 90-х років ХХ ст., коли Україна проголосила незалежність. З того часу для учених виникла унікальна можливість неупереджено проаналізувати історичний досвід господарювання споживчої кооперації у добу непу, залучити до наукового обігу маловідомі чи практично невідомі раніше архівні документи, порівняти точку зору закордонних та вітчизняних авторів на місце кооперативних заготівель у насиченні внутрішнього ринку, матеріальній підтримці селян, інтенсифікації селянських господарств, збільшенні їх товарності, забезпеченні продуктами харчування міського населення, вітчизняному експорті тощо.

Монографія С.В. Кульчицького «Комунізм в Україні: перше десятиріччя (1919–1928)»
засвідчує суттєвий перегляд ученим методологічних засад дослідження економічної політики більшовиків у 1920-і роки. У даній праці особливий інтерес викликає розділ «Місцевий господарський оборот», де наголошено на тому, що з метою утримання контролю над виробництвом та розподілом народногосподарських ресурсів, більшовики спочатку сформулювали так звану концепцію про «місцевий господарський оборот», визначивши при цьому місце заготівельної галузі споживчої кооперації в контексті місцевого товарообміну. Відповідно заготівельні операції кооперативні організації мали здійснювати у вузьких, визначених радянською владою межах. Учений чітко вказує на те, що це були не справжні заготівлі кооперації, оскільки в їх основі закладені не економічні розрахунки, не прагнення допомогти селянам у збуті сільгосппродукції, а бажання державної партії зберегти функціонування націоналізованого господарства. Заслуговує на увагу акцентування вченого на тому, що легалізація «місцевого господарського обороту» швидко розмила всі заборони, що залишалися. Під тиском робітничого класу владні структури самі почали порушувати обмеження в товарообмінно-заготівельних зв’язках між містом і селом. Наприклад, уже 26 березня 1921 р. ЦК КП(б)У дозволив робітничим організаціям закупляти хліб в тих волостях Катеринославьскої губернії, які виконали розкладку.

Відомий дослідник кооперативного руху В.І. Марочко в ґрунтовній монографії «Українська селянська кооперація. Історико-теоретичний аспект (1861–1928 рр.)»
 одним з перших серед вітчизняних дослідників кооперативного руху глибоко проаналізував теоретичні засади політики більшовиків щодо регулювання кооперативними заготівлями в роки непу Учений вважає, що товарообмінно-заготівельна практика кооперативних організацій у той період базувалася на засадах державної моделі кооперації. При цьому автор підкреслює, що практично всі постанови щодо кооперації готував РНК УСРР а не кооперативні установи. 

З нових метолодогічних підходів участь селян у кооперативних заготівлях у 1920-і роки окреслена в 2-му томі обсяжної колективної монографії «Історія українського селянства» (2006 р.). Авторство параграфу «Кооперативні і колективні об’єднання селян» у розділі «Нова економічна політика в українському селі» належить В.І. Марочку
. Заслугою ученого є те, що він подав розгорнуту картину залучення ряду кооперативних об’єднань України до заготівель зернохліба і промислової сировини в 1920-і роки. Відтак це дає можливість зрозуміти значення кооперації, як заготівельно-збутової структури для селян, водночас усвідомити наявність факту конкуренції між державними, кооперативними та приватними заготівельними організаціями за право бути монополістом на заготівельному ринку. Передусім автор зосередив увагу на залученні владою кооперативних організацій до заготівель зерна. Цілком погоджуємося з ученим, коли він зазначає, що «кооперація здійснювала хлібозаготівлі під контролем державних установ та переважно на їхні кошти, але мала і відносну самостійність». Однак у дослідженні В.І. Марочка переважає аналіз заготівельного досвіду сільськогосподарської кооперації, яка традиційно була основною кооперативною заготівельною організацією, при цьому споживчій кооперації відведено усього декілька абзаців.

В.В. Калініченко
, досліджуючи індивідуальні селянські господарства в 20-і роки ХХ ст., показав вплив непу на розвиток села. Учений вважав, що «боротьба ринкової і тоталітарної моделей розвитку в нашій країні йшла протягом усіх 20-х років. Вказане дослідження переконує в тому, що упродовж 1920-х років на селі була закладена потужна база для проведення кооператорами заготівель сільськогосподарської продукції як з метою забезпечення внутрішнього ринку, так і розгортання експорту України. 

Про співпрацю кооперації і селян щодо збуту та реалізації сільськогосподарської продукції в 20-і роки ХХ ст. є згадки у студіях С. Ляха, які увійшли до обсяжної книги «Нариси повсякденного життя радянської України в добу непу (1921–1928 рр.)» (частина 1)
. Якщо радянські дослідники традиційно аналізували значення кооперативних заготівель в роки непу з позиції забезпечення міського населення та експорту України, то С. Лях у центр заготівельно-збутової діяльності кооперації ставить селянина-виробника. Прикметно, що автор висвітлює сприйняття непу через точку зору селянина, відтак результати збуту селянами вирощеної продукції через кооперацію подаються в контексті повсякденного життя селянської родини і її забезпеченості товарами повсякденного вжитку. Учений справедливо вказує на той факт, що починаючи з урожайного 1922 р., «селяни перш ніж вивезти на ринок хліб та сировину, спочатку вивідують, чи є в кооперації і торговців-приватників необхідні товари», що свідчить про наявність конкуренції на ринку та можливість виробників на початку непу безпосередньо обирати для себе збутового посередника. Поділяємо позицію дослідника, коли він не ігнорує вплив природних катаклізмів на урожайність селянських господарств (посуха в 1921–1922 рр., неврожай 1924 р. частковий недорід у 1925 та 1927 рр., взимку 1927–1928 рр. вимерзли озимі посіви), а отже і на загострення боротьби на хлібозаготівельному ринку між різними заготівельними організаціями.

О.М. Мовчан поспіль багатьох років переймається проблемою голоду в 1921–1922 р. в Україні. В останній за часом видання студії з цієї проблеми
 авторка свідчить, що більшовицький уряд намагався використати українське зерно для продуктового забезпечення російських червоних столиць і Червоної армії. Тому збір продподатку перетворився на вилучення запасів збіжжя у селян. Звідси і авторів висновок: нещадна хлібозаготівельна політика мала в своїй основі терористичний характер. Дослідниця підкреслює, що завдання з хлібопостачання РСФРР під час голоду 1921–1922 рр., до яких залучали й споживчу кооперацію України, насправді виконувалися на шкоду власному населенню. Не заперечуємо проти тези, що у 1922 р. надмірні експортні заготівлі радянської держави викликали урізування до мінімуму споживання сільського населення. О.М. Мовчан звертає увагу на незацікавленість більшовиків рятувати українських селян під час голоду, особливо у 1921 р. Як підтвердження, вона наводить такий аргумент: держава вперто відмовляла голодуючим українських південних губерній у дозволі на закупівлю зерна у врожайних місцевостях до закінчення державних хлібозаготівель, хоча таке право було надано голодуючим РСФРР. Водночас вважаємо, що дослідниця перебільшує роль іноземних благодійних організацій у наданні допомоги голодуючим УСРР у 1921–1922 рр., натомість недооцінюючи значення вітчизняних господарських і громадських організацій для вирішення продовольчої проблеми.

Про роль споживчої кооперації у заготівлях продуктів харчування для забезпечення робітничо-міського населення в роки непу частково йдеться у монографії О.М. Мовчан «Повсякденне життя робітників УСРР. 1920-і рр.»
. Авторка підкреслює, що основну частину витратного бюджету робітників становили видатки на харчування. Радянська влада усіляко намагалась залучати споживчі кооперативи до заготівель продуктів для робітників за цінами, нижчими від ринкових. Наведені у дослідженні О.М. Мовчан дані щодо структури раціону харчування робітників допомагають краще зрозуміти структуру заготівельної діяльності кооперативних організацій. Заслуговують на увагу наведені в монографії архівні дані щодо рівня забезпеченості споживчою кооперацією міського населення у період продовольчої кризи 1927–1928 р., коли, наприклад, потреби великих промислових центрів України задовольнялись у хлібі на 48%, м’ясі – на 33%, картоплі – на 36% і т.д. При цьому авторка вказує, що тоді діяв так званий «коефіцієнт на індустріальність», тобто першочергове планове постачання робітничих кооперативів промислових районів в значно більших розмірах, ніж кооперативів інших міст.

Активно досліджують кооперативний рух України, зокрема, історичний досвід споживчої кооперації, в хронологічних межах середина ХІХ ст. – початок 1920-х років В.М. Половець
 та І.А. Фареній
. Серед інших аспектів діяльності вітчизняних кооператорів автори вказують на становлення практики дореволюційних заготівель, підкреслюючи при цьому взаємну зацікавленість цією справою селян-виробників, кооперативних організацій і держави.

Спільні зусилля істориків, економістів і практиків споживчої кооперації в середині 1990-х років сприяли глибшому дослідженню досвіду господарської діяльності кооперативних організацій
. Певне місце в опублікованих у той період працях відведено заготівельній діяльності споживчої кооперації в 1920-і роки. Автори залучили до наукового обігу ряд архівних матеріалів та статистичних даних системи споживчої кооперації, зробили спробу окреслити основні напрями заготівельної діяльності кооперативних організацій з метою продовольчого забезпечення міського населення, проте глибокого критичного аналізу цього напряму господарювання вітчизняних кооператорів тоді зроблено не було. Не варто відкидати того факту, що зазначені дослідження певною мірою розширюють знання про міжнародні зв’язки споживчої України, проте цілісної картини про експортно-імпортну практику кооператорів вони, на жаль, не містять. 

Про досвід господарювання споживчої кооперації в умовах непу йдеться в праці А.О. Пантелеймоненка «Аграрна кооперація в Україні: теорія і практика»
, де згадується заготівельна практика сільськогосподарських та споживчих кооперативів у 1920-і роки. Автор вказує на те, що споживча кооперація цікавила більшовиків як одержавлена посередницька структура для здійснення заготівель хліба та іншої сільськогосподарської продукції. Дослідник звертає увагу на той факт, що за невиконання плану щодо хлібозаготівель губернські, районні (окружні) спілки застосовували так звані товарні санкції. Учений акцентує на тому, що сільському споживчому товариству припинявся відпуск дефіцитних товарів, а по окремим товариствам справи передавались і до прокуратори.

Є окремі розвідки з регіональної історії споживчої кооперації, які містять згадки про кооперативні заготівлі в роки непу. У праці В. Варнавського, 
Ю.Г. Гавриленка і В.М. Нікольского
 окреслена участь споживчої кооперації у заготівлях хліба, інших продуктів харчування для голодуючих і безробітних Донеччини в роки воєнного комунізму та непу. Монографія В.П. Пака і 
Ф.І. Ленченка «Нариси історії споживчої кооперації Київщини»
 містить окремі згадки про відродження заготівельної галузі споживчої кооперації у період непу. Певні дані про значення кооперативних заготівель хліба та інших продуктів харчування для членів робітничої кооперації в роки непу є в монографії В.В. Гольця, в якій зроблена спроба висвітлити історичний досвід кооперативного руху Лівобережної України в 1920-і роки
. Цікавим видається той факт, що заготівлі автор ув’язує не лише із налагодженням продуктового забезпечення робітничо-міських членів кооперації, але й з відродженням кооперативної промисловості та необхідністю її забезпечення сировиною. Заслуговуює на увагу проведений автором порівняльний аналіз обсягів та особливостей заготівель споживчих товариств Чернігівщини, Полтавщини та Харківщини. Однак автор не ставив не перед собою мету провести узагальнюючий аналіз кооперативних заготівель та їх внесок у забезпечення внутрішнього ринку та розширення експорту України в 1920-і роки. Регіональні особливості заготівельної діяльності споживчої кооперації Полтавщини в умовах непу стали предметом дослідження М.В. Алімана
. Автор акцентує на тому, що кооператорам доводилось, крім власних заготівель здійснювати контрольовані владою державні заготівлі, до того в ущерб своїм пайовикам. 

Роль та місце споживчої кооперації в продовольчому забезпеченні населення України в 1928–1934 роках розкрита в студії В.П. Рекрута
. Учений підкреслює, що взимку та навесні 1928 р. з метою запобігання виступів одеських докерів, з допомогою яких відвантажували мільйони пудів продовольчого зерна на експорт, влада запровадила нормоване забезпечення хліба за картками. Наступними містами, як зазначає автор, стали Маріуполь і Херсон, з портів яких також проводилися значні експортні операції хлібних ресурсів. Спираючичь на виявлені архівні документи, автор вказує на залучення заготівельної галузі споживчої кооперації до продовольчого забезпечення населення за класовим принципом, запровадженим у 1928 р., тобто йдеться про продовольче забезпечення за принципом пайовик і непайовик. Відтак результатом кооперативних заготівель стало централізоване постачання, тобто члени споживчих товариств мали переважне право на отримання нормованих продуктів харчування. Автор акцентує на тому, що якщо упродовж 1928–1930 років споживча кооперація була наділена правом формування списків і так званих забірних книжок на отримання продуктів за картковою системою, то з 1931 р. такого права її позбавили. Цілком погоджуємося з тезою дослідника, коли він зазначає, що наприкінці 1920-х років «з метою поспішного «латання» значних дірок у продовольчих фондах, вирішили покласти на споживчу кооперацію – найбільшу і глибоко структуровану економічну систему, величезні завдання». Як слідує зі студії В.П. Рекрута, більшовики в останні роки непу покладали на заготівельну галузь споживчої кооперації непомірні державні завдання з метою усунення продовольчих труднощів.

Серед праць, у яких окреслене питання залучення споживчої кооперації України до заготівель зерна в 1920-і роки, слід назвати доробок В.В. Подоляна і В.П. Рекрута
, а також студію В.І. Петренка 
. Особливістю цих праць є те, що вони побудовані на залученні значної кількості архівних матеріалів. Автори відтворили процес одержавлення кооперації на прикладі Поділля, тим самим зробивши певний внесок в історіографію регіональних особливостей кооперативного руху. Скориставшись великим масивом архівних документів, дослідники підкреслюють, що більшовики свідомо залучали кооперативні установи «до виконання антигуманних планів хлібозаготівель». При цьому 
В.В. Подолян і В.П. Рекрут не приховують той факт, що з кінця 1920-х років кооперація «змушена була виконувати невластиві їй функції провідника економічної політики більшовиків», у результаті чого на початку 1930-х років вона «стала дієвим виконавчим механізмом системи економічних репресій і террору». Цілком поділяємо їх висновок з приводу того, що в останні роки непу споживча кооперація стала заручницею тодішньої хлібозаготівельної політики, яка призвела до примусового втягування її у «трагічний для українського селянства апокаліпсис 1929–1933 рр.». Науковці підкреслюють, що кооперативні установи в директвингмоу порядку були залучені «до виконання антигуманних планів хлібозаготівель, які набули особливої актуальності зі згортанням ринкових засад функціонування хлібного ринку та з уведенням нормованого забезпечення населення хлібом й іншими продуктами харчування». Погоджуємося з тим, що відносини держави і кооперації у заготівлях хліба, який тоді був важливим стратегічним товаром на світовому ринку, потребують подальшого глибокого та неупередженого висвітлення. 

Участь селян у кооперативних заготівлях зерна в 1920-і роки узагальнена в статті В.В. Олянич
 Авторка ув’язала обсяги кооперативних хлібозаготівель із загальним станом селянських господарств, звернула увагу на наявність на хлібозаготівельному ринку ряду заготівельних структур. Хоча назва статті передбачає висвітлення участі в заготівлях хліба різних кооперативних центрів, проте виклад матеріалу переважно охоплює діяльність «Сільського Господаря», тобто сільськогосподарської кооперації України. Прикметно, що авторка звертаючись до досвіду кооперативних хлібозаготівель у період «ножиць цін» 1923 р., ув’язує їх із розбіжностями в цінах на промислової товари та зернохліб. Не заперечуємо проти висновку, коли дослідниця свідчить, що упродовж трьох хлібозаготівельних років (1921–1923), хоч і малосприятливих для заготівель, українська кооперація поступово завойовувала хлібний ринок. Погоджуємося з тезою про те, що селянин був поставлений перед вибором: або продати хліб приватнику, щоб збути швидше без бюрократичних зупинок, або реалізувати його через кооперацію, яка надавала йому пільги в отриманні промислових товарів та придбанні техніки. Разом з тим, на нашу думку, потребує уточнення авторова теза з приводу того, що кооперація, яка заготовляла хліб для державних структур, отримувала за це комісійні з кожного пуда. Зі статті не зрозуміло, зазначена комісійна практика кооперативних хлібозаготівель існувала упродовж усіх років непу чи на певних його етапах. Водночас дослідниця обійшла питання про наявність чи відсутність конкуренції за селянські лишки між сільськогосподарською та споживчою кооперацією.

Серед дослідників, які розглядали досвід хлоібозаготівель державних заготівельних структур та певною мірою кооперативних організацій в останні роки непу, варто згадати статтю Н.І. Земзюліної і В.С. Корновенка
, де акцентовано на посиленні планових засад та централізації з боку існуючої влади. Однак у статті мовиться не про суцільний досвід непу, а про його останні роки, відтак хлібозаготівельна практика висвітлена на фоні визрівання продовольчих проблем кінця 1920-х років. До того ж автори передусім висвітлювали роботу державних хлібозаготівельних структур, звертаючись до споживчої кооперації побічно. Крім того, автори не ставили мету виявити відмінності хлібозаготівельної діяльності державних структур та кооперації.

В останні роки активізувалися історичні дослідження, в яких аналізуються кроки вітчизняних кооператорів щодо посилення позицій у міжнародному кооперативному русі. Плідно працює у цьому напрямі М.А. Журба
. Позитивом його доробок виступає те, що автор вибудовує свої висновки, посилаючись переважно на раніше не відомі в наукових колах архівні документи. Заслуговують на увагу уведені вченим до наукового обігу нові матеріали, які стосуються виходу української кооперації на європейський ринок у 20-і роки ХХ ст., визнання її Міжнародним Кооперативним Альянсом. Не викликає заперечення висновок про втручання більшовиків у експортно-заготівельну діяльність кооператорів, яка обмежувала як ініціативу їх самих, так і здавачів сільгосппродукції. Однак, як нам видається, попри вказану назву розвідок, учений більшою мірою висвітлив досвід міжнародної та експорто-збутової діяльності не споживчої, а сільськогосподарської кооперації УСРР.

Значення міжнародних контактів вітчизняних кооператорів та їх використання радянською владою для посилення позицій у експортній діяльності країни впродовж 20-х років ХХ ст. намагався розкрити О. Крамар
. Для цього ним залучено ряд нових, раніше невідомих архівних документів. Не викликає заперечення висновок автора, що через політичні мотиви українська кооперація під час закордонних операцій зі збуту сільгосппродукції нерідко зазнавала значних економічних збитків від власної держави.

Досвід м’ясо-молочного експорту кооперативних організацій УСРР на завершальній стадії непу вивчав Ю.Г. Раку
. На нашу думку, у зазначеній розвідці автор необґрунтовано відніс Полтавське пайове м’ясовиробниче товариство «Бекон», яке успішно здійснювало як м’ясозаготівлі беконних свиней, так і експортно-збутові операції в Англії, до сільськогосподарської кооперації. Насправді ж, як підтверджують архівні документи, засновниками цього товариства на паритетних засадах були Полтавська райспілка, Держторг УСРР та одна з голландських м’ясопереробних фірм. 
Специфіку діяльності спеціалізованого Всеукраїнського кооперативного товариства «Кооптах» (об’єднувало товариства споживчої і сільськогосподарської кооперації України), створеного у 1924 р. з метою заготівлі і збуту яєць та м’яса птиці на європейських ринках, розглянуто у статті І.М. Романюка і Б.І. Романюка
. Авторам вдалося розкрити потенційні можливості «Кооптаха» й переконливо показати його внесок у продовольче забезпечення населення, зростання темпів птахівництва на селі, збільшення експорту яєць. Крім цього, дослідники вказали на ряд причин щодо обмеження діяльності товариства державними регулюючими органами. На думку авторів, основна причина усунення з експортного ринку «Кооптаху» в останні роки непу полягала у конкуренції між кооперативними центрами та державою за право за монополію на м’ясозаготівельному ринку.

Серед російських дослідників, праці яких вийшли упродовж 1990-х-першого десятиріччя ХХІ ст., розгорнулася дискусія щодо місця кооперації в умовах непу, так званого «ленінського кооперативного плану» та наявності у кооперації невикористаних потенційних можливостей господарювання в 1920-і роки. Серед інших виокремимо ґрунтовні дослідження Л.Є. Файна, 
В.В. Кабанова, Кім Чан Чжина, О.О. Ніколаєва та І.Я. Фроянова, де більшою чи меншою мірою мовиться про значення кооперативних заготівель в умовах непу. Зазначимо, що бачення вказаними авторами місця та ролі як кооперації у системі непу загалом, так і кооперативних заготівель зокрема, у ряді випадків співпадає, а в окремих положеннях та висновках розходиться.

Зупинимось на позиції відомого дослідника кооперативного руху Л.Є.Файна
, (наукова школа з проблем теорії та історії кооперації, м. Іваново), який вважає, що одним із індикативних напрямів, котрий дозволяє прослідкувати еволюцію співвідношення ринку і кооперації упродовж 20-х років ХХ ст., є участь останньої в державних заготівельних операціях продуктів сільського господарства, передусім зернових. Учений констатує, що ці операції спочатку стимулювали розгортання ринкової діяльності кооперативів, а потім вони ж призвели до краху як кооперації, так і аграрного ринку загалом. Для сучасного дослідника заготівельного досвіду споживчої кооперації у роки непу цікавим у монографії Л.Є. Файна є здійснений ним екскурс щодо еволюції кооперативних заготівель. Учений акцентує на тому, що ініціатива в розгортанні хлібозаготівельної діяльності належала кооперативним організаціям, які справедливо вбачали в цих операціях важливий напрям реалізації своїх основних функцій щодо збуту продукції селянського виробництва. Автор підкреслює, що саме Центроспілка СРСР у 1923 р. виступила ініціатором організації хлібозаготівель на комерційних засадах. Поряд зі споживчою кооперацією до державних завдань по хлібозаготівлям почала залучатися і сільськогосподарська кооперація, особливо після заміни з 1924 р. натурального податку грошовим. За Л.Є. Файном, питома вага кооперативних заготівель хліба з року в рік зростала. На підтвердження цієї тези він наводить такі дані: в 1925/26 господарському році споживчою та сільськогосподарською кооперацією СРСР було заготовлено 23,1%, а в 1927/28 господарському році – 54,1% усього хліба в країні. Цими даними Л.Є. Файн вступає в полеміку з В.В. Кабановим, який заперечує наявність потенційних можливостей кооперації в роки непу. 

Прикметно, що учений у підсумку зауважує: «Разом з тим заготівлі все більше втрачали кооперативний характер, а потім поступово зосереджувались в руках держорганів», тобто у даному випадку йдеться про те, що хлібозаготівельна діяльність кооперації швидкими темпами централізувалася в руслі планового керівництва. Л.Є. Файн звертає увагу на те, що вказаний процес означав відхід від кооперативних засад у проведенні заготівель. Із середини 1928 р., підкреслено в монографії вченого, відбувалося урізання заготівельних завдань кооперації і штучне завантаження державних заготівельних структур понад їх реальні можливості. Відповідно відбувалось закриття кооперативних заготівельних зсипних пунктів і насильницьке закріплення їх за іншими заготівельниками зерна. Посилаючись на вище наведенні тези Л.Є. Файна, можемо констатувати, що хлібозаготівлі упродовж 1920-х років, були рентабельною і навіть прибутковою справою, чим і пояснюється прагнення більшовиків добитися державної монополії в цій справі.

У монографії Л.Є. Файна привертає увагу аналіз цінової політики держави під час заготівель збіжжя. Так, у 1924–1925 рр. кооперація закупляла зерно у селян за договірними цінами, а здавала його державі за так званими лімітними або граничними цінами, тобто з фіксацією верхньої межі, незалежно від ціни закупівлі у селян. Різницю кооперація була змушена покривати за свій рахунок, своїми обіговими коштами. З кінця 1925 р. почали діяти так звані конвенційні ціни, які визначались угодою (конвенцією), але на основі директивних цін союзного Наркомату торгівлі і які допускали відхилення від них на 5–10% у залежності від місцевих умов. Л.Є. Файн підкреслює, що у 1927 р. усілякі «лімітні» та «конвенційні» ціни були відкинуті державою, натомість почали діяти тільки тверді директивні ціни. Щоправда, зауважує учений, останні щоквартально державою підвищувались, однак усе більше відставали від реальних ринкових цін. На цій підставі дослідником зроблено висновок про те, що заготівлі хліба в 1928–1929 рр. вже не були ринковою операцією.

Л.Є. Файн вказує на той факт, що остання спроба спонукати селян здавати хліб не насильницькими, а економічними методами була зроблена Центроспілкою СРСР у другому кварталі 1927/28 господарського року, тобто з 1 січня по 31 березня 1928 р. Тоді була проведена «товарна інтервенція» у хлібозаготівельні райони. Планувалось завезти в ці райони велику кількість потрібних селянам дефіцитних товарів з тим, щоб це підштовхнуло селян продавати зерно державі або в кооперативи. Однак джерела фінанування для «інтервенції» були надто слабкі, необхідні кошти для придбання значної кількості товарів у кооператорів були відсутні. Тому, підсумовує Л.Є. Файн, не вийшло не тільки «інтервенції», але і нормального товарозабезпечення, а відтак і добровільної здачі хліба за директивними цінами.

Важливим для розуміння ситуації на хлібозаготівельному ринку в 1927–1928 рр. є те, що розрив між директивними цінами і цінами на ринку, як підкреслює учений, з кожним місяцем швидко наростав, досягаючи в окремі квартали 50–60%. У таких умовах вилучити хліб у селян можна було тільки шляхом устрашіння, а не кооперативними методами, що робило важливу функцію кооперації – збут селянської продукції – «зайвою ланкою» в державній політиці заготівель. Л.Є. Файн не приховує того, що з середини 1928 р. відкрито був проголошений курс на припинення кооперативних хлібозаготівельних операцій, цю дію він пов’язує із загальним курсом на згортання товарно-грошових відносин. Водночас, зазначається в монографіії, створений раніше паралельно з кооперативною збутовою системою державний орган – Хлібопродукт (надалі Союзхліб) почав зосереджувати у своїх руках всю справу заготівлі і розподілу зернових продуктів, поступово витісняючи з ринку кооперацію. 

Л.Є. Файн наводить ряд пояснень такого рішення більшовиків. Тоді серед керівництва країни переважала точка зору, що причини труднощів у вирішенні хлібозаготівельної проблеми полягають у множинності заготівельних структур, і особливо в наявності на ринку споживчої та сільськогосподарської кооперацій, які з метою конкуренції із державними заготовачами і між собою розгорнули надто широку глибинну заготівельну мережу. Відтак «провина» кооперації, на думку тодішньої влади, полягала в тому, що вона прагнула працювати за законами ринку: розгорнула широку заготівельну мережу, створила конкуренцію, заважала нав’язуванню селянам директивних цін. Не випадково, в якості резюме ,Л.Є. Файн використовує витяги з документів Російського державного архіву економіки (РДАЕ). Зокрема, в одному з них йдеться про те, що влада вирішила відмовитися від паралельної роботи на хлібному ринку державних і кооперативних заготовачів, тим самим прагнучи досягти «уніфікації хліботорговельного апарату» і фактичної монополізації на хлібному ринку державою. Тобто влада планувала перетворити Хлібопродукт в єдиного державного хлібозаготовча, а споживчу кооперацію усунути від заготівель зерна, залишивши за нею лише функцію реалізації хлібопродуктів серед населення. Влітку і восени 1929 р., зауважує учений, була ухвалена низка союзних партійних і урядових рішень, які фактично узаконили усунення споживчої кооперації з ринку хлібозаготівель. До того ж у споживчої кооперації забрали складські приміщення для зберігання зерна з тим, щоб передати їх Союзхлібу. Водночас Наркомторг СРСР аналогічно вчинив і з кооперативними млинами. Звернення Центроспілки зі скаргою до Наркомату торгівлі і Раднаркому СРСР залишилось без відповіді. Загалом погоджуючись із точкою зору Л.Є. Файна щодо насильницького зруйнування кооперації в 
1929 р., О.О. Ніколаєв зазначає, що більш точно ситуацію кінця 20-х років ХХ ст. відображає формула: руйнували остаточно те, що вже було надламане. Як нам видається, у даному випадку О.О. Ніколаєв більш схильний до позиції 
В.В. Кабанова, який запевняв, що глибока криза кооперативної системи наприкінці 1920-х років була обумовлена антагоністичими протиріччями з радянською державою.

Ще одна проблема, яка пов’язана із практикою коперативних заготівель у 1920-і роки, привертає увагу в монографії Л.Є. Файна. Мовиться про контрактацію. Учений вважає, що контрактація, яка широко застосовувалась під час заготівель у 1927–1928 рр., призвела до фундаментальної руйнації засад кооперативної діяльності, особливо в заготівельній діяльності кооперації та державних заготівельних організацій. Загалом автор не відкидає того факту, що контрактація, як форма економічного зв’язку між виробником і споживачем продукції, коли останній на чисто добровільних, договірних засадах обумовлює закупівлю у першого певної кількості продукції і надання йому пріоритетної допомоги в її виготовленні (аванси, необхідні засоби виробництва тощо), цілком закономірна. В середині 1920-х років контрактація практикувалась між державою і селянами та їх кооперативними об’єднаннями щодо продукції, яка не може вживатися без переробки поза селянським господарством. Це були головним чином цукровий буряк, бавовна, льон. Допоки дотримувались умови контракту, які задовольняли обидві сторони, контрактація приносила певну користь, – вважає учений, хоча при цьому вживає термін «напевно».

Однак наприкінці 1920-х років контрактації намагались надати глобальний характер і ввести в планово-директвине русло. В періодичних виданнях того часу були широко розрекламовані переваги контрактації, які упродовж 1928–весни 1929 рр. охопили від 40 до 50% зернових. Селян намагались переконати у перевагах так званої «радянської контрактації» над капіталістичною, бо остання вважалась «комерційною справою», яка приносила користь лише капіталістам. Селян залучали до контрактації, зауважує Л.Є. Файн, видаючи їм аванси, насіння, добрива, а також гарантуючи закупівлю продукції за договірними цінами. Дослідник робить висновок: коли контрактація з чисто технічних культур і окремих груп селян поширилась на всі основні сільськогосподарські культури і почала директивним шляхом нав’язуватися селу, вона перетворилась на страшну авантюру. Ми вважаємо вказаний висновок таким, що спонукає до дискусії. Крім цього, не можмо цілком погодитись із авторовою тезою про те, що контрактація охопила практично всі селянські господарства. Підтверджень цьому учений не навів. Посилаючись на монографію Л.Є. Файна, можна зробити висновок, що загалом ідею контрактації більшовики своїми діями та класовим підходом до справи знівелювали, зокрема тим, що видавали аванси  передусім маломіцним селянським господарствам і залишали на другому плані дієздатні господарства заможних селян, які могли давати значно більше продукції. У результаті більш зможні верстви села почали втрачати стимул до контрактації. Л.Є. Файн правдиво зауважує, що у випадку недопоставки згідно договору контрактації державними контролюючими органами вживались жорсткі заходи впливу, включаючи конфіскацію всього урожаю та майна селян, карного покарання з пред’явленням їм іноді і політичних звинувачень.

Висновок Л.Є. Файна щодо контрактації, як форми заготівель у роки непу, нами поділяється лише певною мірою. Автор свідчить, що єдиним реальним наслідком контрактації було катастрофічне зруйнування селянського ринку, яке призвело до зруйнування економічних засад функціонування кооперації. Що стосується ролі контрактації в підготовці і проведенні колективізації, то вона, на думку автора, полягає в тому, що ця система заготівель створила механізм вилучення лишків продукції на селі. Учений вказує, що поняття «лишки» в останні роки непу було ще більш жорстким та несправедливим, ніж під час продрозкладки. У міру проведення суцільної колективізації контрактація була поширена на всі колгоспи і на всю їх товарну продукцію. Контрактаційна кампанія 1928–1929 рр., зауважує Л.Є. Файн, стала ніби завершальним акордом непівського «експерименту», призвела до повної руйнації споживчого ринку. Проте нам видається, що досвід контрактації, як форми заготівель на основі договору безпосередньо між виробником і споживачем, все ж таки потребує глибшого та неупередженого з’ясування з огляду на нинішню проблему збуту селянами вирощеної сільгосппродукції за економічно обґрунтованими цінами без зайвих посередників та з огляду на все зростаючу проблему забезпечення населення якісними, екологічно чистими продуктами.

Проаналізуємо точку зору В.В. Кабанова
, яка у ряді питань суттєво відрізняється від бачення інших російських дослідників кооперації. Потрібко відмітити, що учений був одним з активних учасників дискусії серед дослідників аграрної історії та кооперації щодо співвідношення двох досить специфічних рівнів кооперативного руху, пов’язаних з поняттями «община-артіль» і «кооперація». У радянській історіографії переважало акцентування на рівності ознак общини і кооперації. З огляду на це О.О. Ніколаєв вказує на той факт, що суттєвий внесок В.В. Кабанова у розробку сучасної кооперативної думки, оскільки останній переконливо довів, що рівність між общиною і кооперацією носила чисто зовнішній, символічний характер. О.О. Ніколаєв солідаризується з В.В. Кабановим у тому, що кооперація виводила селян за межі сільського життя на основі особистої, добровільної ініціативи, а, відповідно, і особистої, а не колективної відповідальності, поєднуючи економічні інтереси міського і сільського населення. Відтак кооперація підводила до єдиного алгоритму життя села і життя умовно ворожого міста.

Як вже зазначалось, учений не погоджується з Л.Є. Файном, що кооперація в роки непу мала потенційні можливості, які з огляду на її одержавлення не були використані сповна. Серед інших положень В.В. Кабанова зупинимось на заготівельній діяльності кооперативних організацій. Автор виходить з того, що кооперація потрібна була більшовикам як канал для проведення аграрної політики, вона отримувала державну підтримку, остільки слугувала проведенню політики партії на селі. Учений підкреслює, що кооперація трималась за рахунок фінансової підтримки держави, штучно створеної ситуації, коли селянин необхідні товари міг придбати тільки в кооперативах і тільки через них міг збути вирощену продукцію. Звідси авторів висновок, що потенційних можливостей розвитку у кооперації за часів радянської влади ніколи не було. В.В. Кабанов критично ставиться до тих дослідників, у тому числі Л.Є. Файна, які не відкидали можливості поєднання ленінської ідеї непу з ідеєю кооперації. Він вважає такий підхід соціальною утопією.

Більш критично учений налаштований, коли йдеться про контрактацію. Не випадково один із параграфів указаної монографії має назву: «Контрактація – перший досвід масового закабалення громади за допомогою кооперації». Зазначається, що контрактація продукції сільського господарства виникла як одна з форм заготівлі сировини для промисловості. В.В. Кабанов зауважує, що в 1920-і роки контрактаційний договір укладався державою через посередництво кооперації із селянськими господарствами. Цей договір мав гарантувати заготовачам надходження певного обсягу сільгосппродукції в певні терміни. Контрактуючі організації зобов’язувались виплатити за здану їм продукцію наперед встановлену ціну незалежно від ринкових коливань. У 1926/27 господарському році контрактаційні договори були поширені на цукровий буряк, бавовну, льон, тютюн, соняшник і меншою мірою на зерно. За даними В.В. Кабанова це складало близько 5% селянських посівів. Автор зауважує, що спочатку контрактаційні договори укладались з окремими господарствами. Проте держава і кооперативи були зацікавлені в охопленні контрактацією якомога більшого числа селянських господарств. Однак далі дослідник переймається поясненням переваг контрактації власне для держави. Чіткої відповіді на питання – чи був позитив від контрактації для селян і споживчих товариств – учений не дав.

Цілком справедливо автор зазначає, що контрактація зерна почала широко застосовуватися в 1928–1929 рр. Не виникає заперечень, коли В.В. Кабанов свідчить, що практика розподілу авансів під контрактацію за трьома категоріями тоді себе не виправдала: бідняк, середняк і заможні. Однак вважаємо дискусійною тезу, коли він зазначає, що за допомогою кооперації, яка практикувала контрактацію, «держава одягала на селян хомут». На нашу думку, автор свідомо уникає з’ясування питання, чи був все ж таки у практиці контрактації досвід, вартий уваги нині. В одному місці В.В. Кабанов зауважує, що кооперація заготовляла зерно на свій розсуд, а в іншому підкреслює, що кооперація, здійснюючи контрактацію, втратила свою природну гнучкість під тягарем єдиних інструкцій і єдиної цінової політики держави.

Спонукає до дискусії авторова теза, коли він констатує, що контрактація швидко перетворилась у «всепожираючого звіра». Вважаємо, що ця теза не узгоджується з таким положенням ученого: «Державна політика свідомої інтервенції кооперативоподібних ідей на село з другої половини 20-х років призвела дійсно до потужного поширення контрактації». На нашу думку, ці заяви більшою мірою є декларативними, а досвід контрактації між селянами і кооперацією В.В. Кабановим всебічно не проаналізованим. Як нам видається, досліднику бракує об’єктивного погляду на контрактацію на певних етапах непу, зокрема у середині 1920-х років. Напевно, коли автор вказує на той факт, що головним знаряддям закабалення селян була кооперація та методи контрактації, застосовувані нею, потрібно більш аргументовано підходити до подібних заяв. Отже, на підставі проаналізованих досліджень Л.Є. Файна иа В.В. Кабанова можна констатувати, що проблема контрактаціі в роки непу та використання кооперацією цієї практики в заготівельній діяльності донині є дискусійною і потребує глибокого неупередженого висвітлення.

Один із розділів монографії російського ученого-політолога Кім Чан Чжина
 присвячений аналізу кооперативної політики радянської влада в 1920-і роки. Нашу увагу привернули декілька його положень. Автор наголошує на тому, що, з одного боку, більшовики сприяли розвитку кооперативного руху, а з іншого – обмежували його. Відтак учений свідчить про двоякий характер результатів радянської кооперативної політики. Він не відкидає того факту, що кооперація у роки непу мала великі потенційні можливості і в цьому його точка зору не співпадає із позицією В.В. Кабанова. Кім Чан Чжин підкреслює, що до середини 1920-х років практично всі види кооперації були значним фактором у житті села. Щодо заготівельної діяльності кооперативних організацій у монографії є вказівка на те, що, на думку керівництва країни, кооперація в першу чергу мала допомогти державній промисловості, організувавши систематичне надходження сировини, а в другу – забезпечити продуктами промисловості населення. 
Як підкреслює автор, саме в кооперації влада вбачали засіб для подолання ринку і непу «з усіма його потворствами і небезпеками». На думку вченого, більшовики розглядали кооперацію в класовому ракурсі, як безпосередню арену зіштовхування протилежних сил епохи, тобто боротьби між соціалізмом та капіталізмом. Привертають увагу думки вченого щодо процесу накопичення в кооперації. Він указує, що Л.Д. Троцький в 1923 р., лише почався процес пожвавлення кооперації запевняв, що вона має стати джерелом соціалістичного накопичення. Безперечно, кошти для соціалістичного накопичення більшовики планували отримати за разунок заготівель на селі. Особливо проблема соціалістичного накопичення, підкреслює учений, актуалізувалася з початком індустріалізації. Більшовики мали на меті вилучити додактові кошти з кооперації, оскільки вважали, що не можна допустити таку «розкіш», як власні накопичення кооперації. Тому саме з 1926 р., на думку Кім Чан Чжина, виявились негативні результати державної політики стосовно селян. Зокрема, рішення про одностороннє зниження цін на сільськогосподарські продукти в 1926 р. зашкодило промисловості, яка залежала від поставок сільськогосподарської сировини. Автор вважає, що вжиті навесні 1928 р. надзвичаійн заходи були діаметрально протилежні як економічним законам, так і інтересам населення, хоча обсяги заготівель після конфіскації селянських запасів зросли, проте наслідком примусових заходів стала криза продовольчого забезпечення. Учений підкреслює, що держава була не здатна організувати харчування населення, оскільки вона позакривала місцеві ринки. З викладу матеріалу монографії можна зробити висновок, що з кінця 1927 р. радянська влада розв’язання проблеми продовольчого забезпечення населення більшою мірою переклала на кооперативні організації.

Нашу увагу привернув аналіз сучасного стану історіграфії коперативного руху в Россії упродовж 1910–1920-х років, який належить О.О. Ніколаєву і базується на нових методологічних підходах до висвітлення історичного минулого
. Автор зробив спробу виявити місце кооперації в соціально-економічному житті країни в перші десятиріччя ХХ ст. з позиції як модернізаційного, так і соцільного методологічних наукових підходів. Звідси його теза про те, що кооперація виступила в якості механізму подолання формаційного розриву між великою індустрією, що формувалася, та селянським господарством. Варте уваги авторове положення, коли він підкреслює, що в споживчій кооперації для їх членів виник достатньо високий, персоніфікований економічний і соціальний ефект.

Анілізуючи історіографію кооперативної проблемати 1990-х років, 
О.О. Ніколаєв зауважує, що серед досліджень цього періоду можна виділити окрему аграрно-кооперативну лінію, представники якої (В.В. Кабанов, Кім Чан Чжин, Л.Є. Файн та ін.) обґрунтували можливу альтернативу російській модернізації і показали історичну роль більшовизма в надломі цієї тенденції. Цікавим є тлумачення О.О. Ніколаєвим кооперативної політики більшовиків у роки непу. Він вважає, що виокремлення двох рівнів у кооперативній практиці дозволяє глибше зрозуміти і оцінити наслідки більшовицької ідеології і політики, які ототожнювали поняття «община-артіль» і «кооперація». Відтак в офіційних партійних документах 1920-х років йшлося про перехід кооперації від простих форм до більш складних у галузі сільського господарства і кустарно-ремісної промисловості. Дослідник констатує, що під час одержавлення споживчої кооперації більшовики зробили наголос на общинно-артільний рівень кооперативного руху. Крім того, на думку О.О. Ніколаєва, на етапі великого передолму в 1928–1929 рр. колгоспний лад був проголошений ядром радянської кооперативної системи, що остаточно позбавляло кооперацію ринкової перспективи.

Грунтовна монографія І.Я. Фроянова
 присвячена аналізу політики партійних очільників СРСР на межі ХХ і ХХІ століть, при цьому вона не зачепає безпосередньо питання заготівель у роки непу, тим більше вона не стосується заготівельної діяльності української споживчої кооперації в 1920-і роки. Проте наше звернення до нею є цілком обгрунтованим, оскільки вона містить ряд положень щодо кооперативної політики більшовиків у роки непу, які є протилежними тому, про що говорить В.В. Кабанов. На наше переконання, ця монографія сприяє глибшому розумінню дискусії між відомими російськими дослідниками щодо взаємовідносин держави і кооперації у добу непу. Якщо 
Л.Є. Файн, Кім Чан Чжин та І.Я. Фроянов дотримуються думки, що споживчій кооперації більшовики в роки непу не дали розкрити її господарський потенціал, то В.В. Кабанов переконаний, що такого потенціалу у неї не було, оскільки з перших кроків радянської влади між державою і кооперацією існував антагонізм, усунути який обом сторонам не вдалося.

Водночас вважаємо, що окремі положення Ф.Я. Фроянова щодо оцінки кооперативної політики більшовиків у 1920-і роки теж є предметом для дискусії між сучасними науковцями. Зокрема, коли йдеться про розробку 
В.І. Леніним засад кооперативної політики: «була реальна політика, іноді занадто поспішна (вплив доктрини), однак загалом продумана і гнучка, яка спиралась на серйозне осмислення теоретичних і практичних завдань, які висувало життя». Дозволимо собі поставити під сумнів «продуманість» більшовицької кооперативної політики в 1920-і роки, а якщо «продуманість» і була, то на користь кого вона спрямовувалася – правлячої партії, службовців кооперативного апарату, членів кооперації чи виробників сільськогосподарської продукції?
Серед закордонних авторів останніх двох десятиріч, які певною мірою звертались до практики кооперативних заготівель в роки непу, слід назвати італійського історика А. Граціозі
, який у праці з проблеми взаємовідносин більшовиків та селян один із розділів присвятив непу. На думку автора, «продподаток був тимчасовим трюком для того, щоб заспокоїти село». Автор переконаний, що справжній неп тривав лише п’ять років, його можна було зберегти, однак існувала ворожнеча між державою і селянами. Дискусійним видається той факт, що В.І. Ленін був єдиним лідером, зацікавленим у збереженні компромісу між радянською владою та селянами і здатним його підтримувати, що навіть М.І. Бухарін звернувся до політики компромісу занадто пізно. А. Граціозі вживав термін «суперечливий неп», бо він певною мірою полегшував життя селян, а водночас – зв’язував їм руки. Автор підкреслював, що в непі існували протиріччя: попри відносний спокій середина 1920-х років «була відзначена прихованою, але все ж таки очевидною ворожнечею між державою і селом».
Таким чином, на підставі проведеного авторкою історіографічного аналізу наявної літератури щодо місця заготівельної галузі споживчої кооперації в продовольчій політиці держави в добу непу можна констатувати, що від 1920-х років донині це питання більшою чи меншою мірою аналізувалося дослідниками кооперативного руху. Водночас аналіз історичної та історико-економічної літератури з проблеми, яка є предметом даного дослідження, дозволяє зробити висновок, що всебічної, синтезованої праці, яка б дозволила скласти повне уявлення про досвід заготівельної та експортно-збутової діяльності вітчизняної споживчої кооперації впродовж 1921–1928 рр., позначених як частковим поверненням до ринкових відносин, так і згортанням їх, не відбулося, що спонукає авторку до заповнення наукових прогалин. 
1.2. Джерельна база дослідження

Джерельна база порушеної проблеми являє собою комплекс різноманітних за походженням і змістом документів і матеріалів, які доречно систематизувати за принципом їх фондоутворення та походження. Відповідно до загальновизнаного принципу розподілу джерел усі їх можна класифікувати на опубліковані (друковані) та неопубліковані (архівні). 

Опубліковані джерела, які розкривають різні аспекти історичного досвіду заготівельної та експортно-збутової діяльності споживчої кооперації радянської України за доби непу, ми умовно розподілили на кілька груп.

Першу групу джерел складають опубліковані документи вищих партійних і державних органів СРСР та УСРР, які упродовж 1920-х років визначали основні напрями господарської діяльності споживчої кооперації. Джерелознавчу цінність мають резолюції союзних партійних з’їздів і конференцій (1921–1928 рр.), які окреслювали завдання кооперації в галузі заготівель сільгосппродукції
. Ці директиви дозволяють простежити основні напрями заготівельної політики держави, не лише економічну, але й політичну спрямованість експортно-збутових операцій споживчої кооперації.
Важливим джерелом для з’ясування специфіки керівництва заготівельно-збутовою діяльністю споживчої кооперації України в роки непу є матеріали партійних з’їздів, конференцій і пленумів ЦК КП(б)У та інші документальні збірники, в яких зафіксовані партійні постанови і резолюції щодо визначення місця заготівельної галузі споживчої кооперації в соціально-економічних проектах більшовиків
. До першої групи джерел також входять тогочасні законодавчі, розпорядчі та нормативні акти державних органів влади, збірники постанов і розпоряджень ВУЦВК, які публікувалися впродовж 1920-х років
. У монографії значною мірою використовувалися документи з опублікованих збірників постанов та розпоряджень робітничо-селянського уряду УСРР, які виходили спеціальними серіями
. Завдяки їм вдалося розкрити нормативно-правову базу щодо заготівельної та експортно-збутової діяльності споживчої кооперації, визначити методи економічного впливу через кооперацію на селян-виробників у процесі проведення хлібозаготівельних кампаній. Документи і матеріали місцевих партійних та державних органів влади допомагають відтворити механізм реалізації місцевими кооперативними організаціями партійно-радянських директив, які стосувалися заготівлі тієї чи іншої сільськогосподарської продукції
 

До цієї групи також відносимо щорічні звіти урядів СРСР і УСРР, які містили інформацію про результати кооперативних заготівель та окремі дані про експорт хліба
, хоча наведені в них дані потребують додаткового уточнення з огляду на те, що дійсні обсяги заготівель хліба споживчою кооперацією для потреб РСФРР та експорту, особливо в неврожайні роки, радянська влада ретельно приховувала. Матеріали Центральної комісії допомоги голодуючим при ВУЦВК (1921–1922 рр.) підтверджують участь кооператорів у заготівлях продуктів харчування для порятунку голодуючих
.

Серед документів першої групи є постанови та циркуляри Вищої ради народного господарства СРСР та УСРР, Української економічної ради, які стосуються кооперативних заготівель
. Ці матеріали допомагають з’ясувати хід заготівель споживчою кооперацією продуктів харчування та технічної сировини для промисловості. Аналіз опублікованих у перші роки непу циркулярів, розпоряджень і звітів Наркомату продовольства (Наркомпроду), а з 1924 р. – Наркомату внутрішньої торгівлі (Наркомвнуторгу, НКВТ) УСРР дозволив зробити висновок, що свої дії кооператори постійно мали узгоджувати з цим регулюючим органом, що через нього більшовикам удавалося спрямовувати потенціал споживчої кооперації на проведення продовольчих заготівель не лише для потреб УСРР, але й промислових центрів РСФРР
.

Інформацію про залучення споживчої кооперації до експортних заготівель сільгосппродукції та промислової сировини знаходимо у виданнях Наркомзовнішторгу СРСР, Управління уповноваженого цього наркомату при РНК УСРР та місцевих відділень Зовнішторгуі
.

Певні дані про співпрацю профспілок та кооперативних організацій щодо заготівель продуктів для покращення продовольчого забезпечення робітників та службовців містять звітні матеріали профспілкових організацій УСРР
. 

До другої групи джерел увійшли практично не відомі матеріали та документи з’їздів уповноважених споживчої кооперації, резолюції та постанови сесій Рад правління ВУКС, які відбувалися в 1920-і роки. У процесі підготовки дисертації використовувалися відомості про 1-й, 2,-й, 3-й, та 4-й з’їзди споживчої кооперації, а також дані про проведення сесій Ради правління ВУКС із серпня 1921 по лютий 1929 рр.
. Звіти ВУКС та її окремих відділів за той чи інший період публікувалися окремими виданнями
. Використання цих джерел сприяло з’ясуванню ряду важливих аспектів заготівельної діяльності споживчої кооперації у галузі заготівель та експорту.

Документи Уцеробкоопу (Українського центрального робітничого кооперативу – керівного центру робітничої споживчої кооперації України)
, окремих робітничих кооперативів
 дають змогу заглибитися в проблеми непу і більш чітко зрозуміти ті завдання, які держава та керівництво ВУКС ставили перед кооператорами в справі першочергового забезпечення продовольством робітників та членів їх сімей. На підставі опублікованих документів керівних органів робітничої споживчої кооперації можна зробити висновок, що кооперативні заготівлі з перших кроків непу мали класовий характер. 
До третьої групи джерел віднесені промови і виступи партійних та державних діячів з питань кооперативної політики, зокрема, продовольчого забезпечення населення М.І. Бухаріна
, А.М. Лежави
, В.І. Леніна
, 
Г.І. Петровського
О.І. Рикова
, Й.В. Сталіна
, Л.Д. Троцького
, 
О.Г. Шліхтера
 та ін. Цінність цих праць полягає в тому, що їх автори були безпосередніми учасниками ухвалення чи втілення в життя державних постанов щодо залучення споживчої кооперації до державних заготівель та експорту УСРР. Наприклад, з весни до осені 1923 р., тобто у період кризи збуту, 
О.Г. Шліхтер працював головою правління ВУКС. Зрозуміло, що працям партійно-державних діячів властива пропагандистська спрямованість, воднораз вони допомагають глибше з’ясувати методи впливу владних структур на заготівельну діяльність споживчої кооперації. Вивчення вищевказаних джерел дозволило уточнити ряд дискусійних моментів пов’язаних з переходом до непу. Було виявлено, що Л.Д. Троцький ще в лютому 1920 р. пропонував відмовитися від практики продрозкладки і перейти до хлібного податку. Йому належить ідея запровадження товарообміну, яка датується тим же роком і місяцем.
Тематичні збірники, в яких окреслені завдання споживчої кооперації в роки непу, становлять четверту групу опублікованих джерел
. Матеріали ряду збірників, включаючи директивні документи центральних органів влади, листування, свідчення, звинувачувальні вироки тощо, дозволяють скласти уявлення про умови, в яких відновлювалася заготівельна діяльність споживчої кооперації в 1920-і роки, про класовий характер політики партії, у тому числі в галузі продовольчого забезпечення
. 

Частину важливих матеріалів, які розкривають багатоаспектну проблему залучення споживчої та інших видів кооперації до хлібозаготівель у 1920-і роки, опубліковано у збірках «Директиви КПРС і Радянського уряду з господарських питань»
 і «Рішення партії й уряду з господарських питань»
. Вони, по-перше, містять не лише документи правлячої партії, а й радянського уряду, що полегшує дослідження процесу реалізації партійних рішень із питань продовольчої політики; по-друге, опубліковані в них документи стосуються тільки господарської політики більшовиків. Проте вони не забезпечили повноцінної бази для отримання цілісної об’єктивної картини при проведенні дослідження, оскільки підбір документів, де мовилося про кооперативні заготівлі, здійснювався однобічно за класово-партійною ознакою.

Методично-довідкові посібники з питань кооперативної роботи складають п’яту групу джерел. До цієї групи нами віднесена та література, яка мала характер практичних рекомендацій щодо налагодження заготівельної та експортно-збутової діяльності кооперації за доби непу. Упродовж 1920-х років в Україні вийшли друком сотні видань, які вказують на шляхи та налагодження господарської діяльності споживчих товариств та їх спілок, включаючи заготівлі та збутові операції
.. 
Створенням методичних посібників рекомендаційного характеру займався Наркомпрод, а після його реорганізації НКВТ УСРР, рекомендації якого поширювалися на споживчу кооперацію
. Методичні рекомендації для проведення хлібозаготівель, видані Вукопспілкою,
 строго відповідали завданням, визначеним керівництвом країни щодо завоювання споживчою кооперацією ринку. Ряд методичних посібників союзних і республіканських інстанцій виявлено з питань налагодження заготівельної практики і збуту сільськогосподарської продукції за кордоном
 що, на нашу думку, пояснюється важливістю цієї справи та браком необхідного досвіду серед кооператорів і селян. Окремі методичні розробки спеціально були призначені тим, хто займався заготівлею і збутом того чи іншого виду продукції
. Загалом опрацювання методичної літератури, з одного боку, переконує у значних масштабах заготівельної та експортно-збутової діяльності споживчої кооперації, а з другого – у намаганні держави посилити регламентацію цієї справи. 
Шоста група джерел включає опубліковані збірники та матеріали союзних і республіканських статистичних органів. Статистика 1920-х років досить неоднозначна і не завжди об’єктивна, однак результати заготівельної та експортно-збутової діяльності споживчої кооперації України не можливо дослідити без аналізу статистичних даних. На початку 20-х років ХХ ст. статистичних збірників, які б висвітлювали заготівельну діяльність кооперативних організацій в умовах переходу до ринку, було мало, проте статистичні відомства у той час ще намагалися більш-менш об’єктивно висвітлювати реальну ситуацію в Україні за різними критеріями. Однак уже наприкінці 1920-х років кількість статистичних збірників збільшилася
. Статистичні збірники та брошури також допомагають з’ясувати стан харчування різних верств населення у період непу
. Безперечно, статистичні дані публікувалися в умовах ідеологічного тиску, не відображали реальної картини матеріального становища міського і сільського населення, проте давали певне уявлення про загальні тенденції продовольчої політики держави та місце в ній заготівельної галузі споживчої кооперації УСРР.

Важливим джерелом для з’ясування ролі і місця заготівельної галузі споживчої кооперації у забезпеченні внутрішнього ринку продуктами харчування мають економіко-статистичні видання і збірники, які протягом 1920-х років спільно видавали Українська економічна рада (УЕР) та Центральне статистичне управління УСРР (Держкомстат УСРР). Передусім заслуговують на увагу статистично-економічні огляди різних видів кооперації. До них належать «Кооперація України в 1925–26 році»
 та «Кооперація на Україні в 1926–27 році»
. 
Джерельну базу дисертації значно розширили відомчі статистичні огляди діяльності споживчої кооперації СРСР та УСРР у роки непу
. У ряді випадків статистичні збірники Центроспілки СРСР містять дані за окремими роками про обсяги заготівель споживчою кооперацією того чи іншого виду сільгосппродукції не лише в масштабі СРСР, але й по УСРР. У статистичних виданнях споживчої кооперації, починаючи з ювілейного 1927 р., не виключається ідеологічний тиск з боку більшовиків, а відтак завищені показники щодо кооперативних заготівель та рівня забезпечення населення продуктами харчування організаціями споживчої кооперації. Загалом союзні, республіканські і відомчі кооперативні статистичні збірники містять багато цікавої інформації. Проте наведені у них дані у ряді випадків потребують уточнення, а також виокремлення даних про результати заготівельної та експортної діяльності власне споживчої кооперації УСРР.

Неопубліковані джерела. До цієї групи належать архівні документи та матеріали. Основа архівних фондів – джерела, до яких серед радянських фондів залучені передусім документи партійних і державних органів, господарських і громадських організацій. Висхідним завданням авторки у вивченні архівних джерел стало виявлення саме того матеріалу, який характеризує процеси заготівельної та експортно-збутової діяльності споживчої кооперації України впродовж 1920-х років.
З метою всебічного розкриття проблеми нами було проаналізовано документи і матеріали, які зберігаються у двох вітчизняних центральних державних архівах (Центральному державному архіві Вищих органів влади та управління України (ЦДАВО України), Центральному державному архіві громадських об’єднань України (ЦДАГО України), Російському державному архіві економіки (РДАЕ), а також семи обласних архівах України – Державному архіві Вінницької області, Державному архіві Дніпропетровської області, Державному архіві Київської області, Державному архіві Одеської області, Державному архіві Полтавської області, Державному архіві Харківської області та Державному архіві Чернігівської області.

Якщо матеріали центральних державних архівів дозволили дослідити різні аспекти заготівельної діяльності споживчої кооперації в межах Україні загалом, то архівні джерела державних обласних архівів надали можливість провести порівняльний аналіз різних аспектів заготівельної практики споживчих товариств і їх спілок у різних регіонах республіки. У центральних та місцевих архівах наявні справи, які містять у собі цілу низку різнорідних за змістом документів. З огляду на це ми виокремили неопубліковані джерела в кілька груп.

Ґрунтовний масив документів, без яких вкрай важко досліджувати проблему, зберігається у ЦДАГО України. Відповідно виявлені матеріали цієї установи становлять першу групу архівних джерел. Оскільки у 1920-і роки більшовики визначали практику господарського будівництва в країні, їх рішення «задавали тон» усім сферам державної політики, включаючи економіку та діяльність громадсько-господарських організацій, до числа яких належала і споживча кооперація. Документи Центрального комітету Комуністичної партії України (ЦК КП(б)У) та його відділів (Політбюро ЦК КП(б), Секретаріату ЦК КП(б)У та Оргінструкторського відділу (Ф. 1) становлять для нас особливий інтерес, так як містять неопубліковані матеріали, включаючи протоколи партійних нарад, звіти губернських (окружних) комітетів партії, листування державних і громадських структур із кооперативної проблематики. Документація вищої партійної інстанції, яка стосується споживчої кооперації в 1920-і роки, дозволяє скласти більш менш цілісну картину забезпечення промислових районів республіки продуктами харчування, чого не можна сказати про рівень продовольчого забезпечення населення невеликих міст, а тим більше про сільських жителів.

Допомагають з’ясуванню досліджуваної проблеми і матеріали кооперативної наради, створеної в 1924 р. при ЦК КП(б)У з метою партійного впливу на кооперативні організації та оперативного виконання ними державних директив. Серед документів ЦДАГО України є протоколи засідань кооперативних комісій при ЦК КП(б)У і губкомів (окружкомів) партії, зокрема з вивчення руху цін на збіжжя та підведення підсумків результатів хлібозаготівель тощо. У фонді знайдено важливі для розуміння підзвітності та підконтрольності споживчої кооперації центральним та місцевим партійним органам матеріали – доповіді, огляди, записки НКВТ УСРР і Вукопспілки про стан хлібозаготівель, що систематично (щомісяця, а іноді щотижня) надходили до ЦК КП(б)У. У ЦДАГО України зберігаються доповіді, огляди, звіти комуністичної фракції ВУКС з тих чи інших аспектів заготівельної діяльності споживчої кооперації. 

Окремі дані і звіти про продовольче забезпечення промислових новобудов України в роки непу та роль у цій справі кооперативних заготівель виявлені у фонді ЦК ЛКСМУ (Ф. 7). З матеріалів цього фонду вдалося отримати важливу інформацію, яка допомагає певною мірою з’ясувати причини продовольчих ускладнень наприкінці 1927 – упродовж 1928 років, розкрити труднощі із хлібозаготівлями в останні роки непу, а також з’ясувати механізм залучення активістів споживчої кооперації, зокрема молоді, до проведення хлібозаготівель у період загострення продовольчої ситуації в Україні і запровадження нормованого розподілу за картками у 1928 р.

Опрацьовані документи ЦДАГО України, які стали основою для розкриття суті хлібозаготівельної політики правлячої партії, допомагають зрозуміти методи адміністративного тиску на споживчу кооперацію, а також виявити механізм впровадження у життя низки законодавчо-нормативних актів, пов’язаних із встановленням тотального контролю за діяльністю споживчої кооперації у галузі заготівель збіжжя. Значна частина документів та матеріалів ЦДАГО України уводиться в науковий обіг вперше, позаяк раніше була недоступна широкому загалу дослідників і знаходилася під грифом «таємно».
Друга група архівних джерел охоплює документи ЦДАВО України, який став базовою архівною установою при підготовці монографії. Матеріали, виявлені у фондах ЦДАВО України, включаючи стенографічні звіти Всеукраїнських з’їздів Рад, сесії ВУЦВК, тогочасні законодавчі, розпорядчі та нормативні акти державних органів влади та управління, підготовчі матеріали до створення документів (проекти, інформації, доповідні записки, політичні доповіді), пропагандистсько-агітаційні та звітні матеріали, а також документи центральної спілки споживчих товариств України – Вукопспілки (накази, розпорядження, циркуляри, протоколи, доповідні записки, звернення, інструкції, тези для інструкторів споживчої кооперації, пояснення, які прямо чи опосередковано стосувалися проведення кампанії хлібозаготівель та заготівель іншої сільгосппродукції), без сумніву, є унікальним джерелом для сучасних дослідників із кооперативної проблематики. 

Науково-інформаційну цінність для окресленого дослідження мають насамперед документи ВУЦВК (Ф. 1) і Раднаркому УСРР (Ф. 2). Ці фонди допомагають простежити процес розробки нормативних актів, спрямованих на подальший розвиток заготівельної та зовнішньоекономічної діяльності споживчої кооперації, виявити механізм державного регулювання кооперативними заготівлями.
Чимале значення для дослідження мають документи і матеріали Головного кооперативного комітету, який діяв з червня 1921 р. при Раднаркомі УСРР і здійснював загальне керівництво процесом запровадження в життя партійно-державних директив щодо розвитку різних видів кооперації (Ф. 271). Матеріали цього фонду дають можливість розкрити взаємовідносини вітчизняної споживчої кооперації з союзними та республіканськими державними інстанціями, іншими кооперативними центрами з питання заготівель, проаналізувати динаміку заготівельних операцій кооперативних організацій на певних етапах непу.
Автором опрацьовані та залучені до наукового обігу матеріали фонду Вищої ради народного господарства (ВРНГ) УСРР (Ф. 34), яка намагалася виступати в ролі координатора господарського життя. Предметом дослідження стали матеріали щодо визначення як державою, так і кооператорами кон’юнктури внутрішнього ринку. Заслуговують на увагу документи щодо повернення споживчій кооперації майна, націоналізованого у період воєнного комунізму і призначеного для заготівель та зберігання сільгосппродукції (склади, зсипні пункти, холодильники тощо). Водночас у цьому фонді виявлені документи, які свідчать про систематичне залучення керівництвом УСРР органів наркомату РСІ до перевірки результатів кооперативних заготівель. 

На фінансову залежність споживчої кооперації від державних кредитуючих закладів, особливо в перші роки непу, указують матеріали фонду Української республіканської контори Державного банку СРСР (Ф. 35). Матеріали фонду Державного планового комітету РНК УСРР – Держплану УСРР (Ф. 337) переконують у тому, що з перших кроків непу заготівельна галузь споживчої кооперації використовувалася більшовиками для вирішення гострих соціально-економічних проблем. Документи фонду вказують на те, що влада, надаючи споживчій кооперації податкові пільги та сприяючи в отриманні державних кредитів, прагнула зробити її назаперечним виконавцем планових хлібозаготівельних завдань.

У матеріалах фонду Народного комісаріату продовольства (Ф. 340) та Міністерства державного контролю (Ф. 539) відображений загальний соціально-економічний стан України в роки непу, рівень продовольчого забезпечення робітничо-міського населення, мітиться інформація щодо ролі робітничих кооперативів у підтримці своїх членів продовольством за цінами, нижче ринкових. У цих фондах також представлені протоколи засідань Української економічної ради про допомогу неврожайним губерніям.

Політика більшовицького керівництва, що реалізувалася через Народний комісаріат внутрішньої торгівлі (НКВТ) УСРР стосовно заготівельної та експортної діяльності споживчої кооперації, знайшла відображення у матеріалах фонду вказаного наркомату (Ф. 423). Матеріали фонду НКВТ УСРР указують на те, що від директив цього відомства більшою мірою залежали заготівельні ціни споживчої кооперації. За матеріалами фонду вдалося дослідити масштаби кооперативних експортних відвантажень продукції з України.

Виявлені у фонді Народного комісаріату закордонних справ УСРР (Ф. 4) окремі документи дали можливість виявити залежність експортних заготівель споживчої кооперації України від розпоряджень союзних зовнішньоекономічних відомств. Обсяжна інформація про досвід співпраці ВУКС з сільськогосподарською кооперацією щодо заготівлі та експорту яєць у 1920-і роки представлена у матеріалах фонду «Сільського Господаря» (Ф. 290). 

Певний інтерес для нашого дослідження становили документи фонду Ради професійних спілок України (Ф. 2605), де виявлені матеріали про спільну діяльність споживчої кооперації та профспілок у продовольчому забезпеченні робітників. Матеріали фондів Всеукраїнського центрального комітету незаможних селян при ВУЦВК (Ф. 257), ліквідаційної комісії Всеукраїнської центральної комісії з боротьби з наслідками голоду при ВУЦВК (Ф. 258) та Центральної ради захисту дітей при РНК УСРР (Ф. 20) переконують у тому, що керівництво республіки намагалося всіляко залучати кошти як ВУКС, так і місцевих організацій споживчої кооперацію до заготівель продовольства для голодуючого населення УСРР та Поволжя.
Слід виокремити ряд фондів, де зосереджені практично не відомі або маловідомі у наукових колах документи щодо заготівельної та експортно-збутової діяльності споживчої кооперації в період непу. Найбільшою насиченістю вирізняється фонд Вукопспілки – ВУКС (Ф. 296). Він містить протоколи засідань правління ВУКС, листування центральної спілки споживчої кооперації з Наркомпродом, НКВТ, Наркомфіном УСРР із питань заготівельної діяльності споживчої кооперації, листування з союзними наркоматами, матеріали відділів ВУКС, звітні відомості губспілок (райспілок, пізніше окрспілок), окремих споживчих товариств. Зі звітних доповідей ВУКС (десятиденних, місячних, квартальних, річних) на ім’я регулюючих державних структур ми черпали цінну інформацію, що допомагало наблизитись до розуміння потенційних можливостей споживчої кооперації при виконанні державних заготівельних завдань.  У ряді випадків звіти мали аналітичний характер, зокрема, коли мовилося про недовиконання хлібозаготівельних державних планів.

Специфіку продовольчого забезпечення робітничого класу України організаціями споживчої кооперації в період непу допомогли з’ясувати документи фонду Всеукраїнської спілки робітничих споживчих кооперативів – Уцеробкоопу (Ф. 218). Звернення до вказаного фонду посилило наше переконання у класовому підході більшовиків до продовольчого забезпечення населення в 1920-і роки. 

До монографії також залучені матеріали Російського державного архіву економіки (РДАЕ), який до квітня 1992 р. мав назву Центральний державний архів народного господарства СРСР (ЦДАНГ СРСР). Ідеться про документи Центральної спілки споживчих товариств СРСР – Центроспілки СРСР (Ф. 484), зокрема ті, що стосуються налагодження товарообмінно-заготівельних операцій між споживчою кооперацією РСФРР та УСРР у перші роки непу. Залучення цих матеріалів, по-перше, сприяє виявленню проблеми із забезпеченням населення України промисловими товарами шляхом завозу їх із РСФРР; по-друге, переконує у тому, що вітчизняна кооперація з огляду на складну продовольчу ситуацію упродовж 1920-х років практично безперебійно забезпечувала промислові центри РСФРР сільськогосподарською продукцією. Заслуговують на увагу документи, які свідчать про те, що українські кооператори здійснювали заготівлі продовольства, зокрема зернохіба, м’яса, вершкового масла, цукру, овочів, фруктів, а також прядива коноплі для промислових підприємств на замовлення кооперативних центрів не лише РСФРР, але й Білорусії, Азербайджану, робкоопів республік Середньої Азії.

До третьої групи архівних джерел віднесені документи та матеріали вищевказаних державних архівів семи областей України. Оскільки авторкою вивчалися документи радянських фондів, було виявлено, що у них більшою мірою віддзеркалені основні рішення вищих органів РКП(б) та КП(б)У, ВУЦВК, РНК УСРР та інших регулюючих партійно-радянських інстанцій. Численні циркуляри, директиви, розпорядження, обіжники (у тому числі секретні), що надходили до місцевих органів влади та кооперативних спілок з центру, звіти про роботу місцевих партійних осередків, доповідні записки з боку кооперативних організацій допомагають не лише простежити хід розгортання споживчою кооперацією заготівельної діяльності, але й виявити її регіональну специфіку. Труднощі опрацювання місцевих архівних матеріалів полягали у переважанні цифрового матеріалу і необхідності з’ясування, як саме кооперативним організаціям удавалося виконати те чи інше розпорядження радянської влади щодо боротьби з приватним заготівельником з огляду на виявлені розбіжності у місцевих і центральних звітах. Відтак можна припустити, що в ряді документів обласних державних архівів звітні показники організацій споживчої кооперації, які стосувались результатів заготівель зернохліба та інших продуктів харчування, не зовсім об’єктивно відображали справжню ситуацію, іноді будучи завищеними або, навпаки, неповними.

Загалом більша частина архівних документів центральних та місцевих державних архівів уведена в науковий обіг вперше. Усього дисертанткою було опрацьовано 21 фонд центральних та 37 фондів обласних державних архівів, що дало можливість шляхом ретроспекції заготівельної та експортно-збутової діяльності споживчої кооперації України відтворити її особливості та роль у забезпеченні населення продуктами харчування, а також державної та кооперативної промисловості сировиною. З великого обсягу архівних матеріалів, відповідно до принципів історизму й об’єктивності, були відібрані, систематизовані і проаналізовані дані, які найбільш повно дозволили досягти мети та реалізувати завдання даного дослідження.

Джерелознавчий характер мають матеріали періодичних видань, які виходили в УСРР та СРСР упродовж 1920-х років. Більшовицько-радянська періодична преса, навіть з ідеологічною упередженістю, намагалась віддзеркалювати продовольчий стан у країні, надавати, хоча й урізану, інформацію про стан кооперативних заготівель, висвітлювати перебіг подій щодо виконання кооперацією державних планів хлібозаготівель. Прикметно, що з середини 1920-х років не лише партійно-радянські, але й кооперативні періодичні видання все більше орієнтувалися на висвітлення ходу виконання державних завдань у галузі продовольчого забезпечення. Починаючи з 1927 р., можна свідчити про повне підпорядкування кооперативних періодичних видань більшовицьким планам, що підтверджує не лише форма викладу матеріалу, а й червона обкладинка часописів з нагоди революційних свят. 

У дослідженні кооперативної політики більшовиків використані статті і дописи часопису «Известия ЦК РКП(б)» (орган ЦК РКП(б)), газети «Правда» (орган Центрального комітету і Московського комітету РКП (більшовиків), часопису «Известия ЦК КП(б)» (орган ЦК КП(б)У), газети «Коммунист» (орган ЦК і Харківського окружкому КП(б)У) України), газети «Вісті Всеукраїнського Центрального Виконавчого Комітету рад робітничих, селянських і червоноармійських депутатів» (орган ВУЦВК та губвиконкому Харківщини), які були офіційними органами партійно-радянської влади і виходили упродовж 1920-х років. Безперечно, провладні журнальні та газетні матеріали з питань державного керівництва заготівельною діяльністю споживчої кооперації вимагають критичної оцінки їх змісту. Водночас не слід ігнорувати виступи на сторінках періодичних видань очільників держави та кооперативних структур, які безпосередньо мали відношення до заготівельно-збутової діяльності споживчої кооперації України.
Окремі відомості про заготівельний досвід кооперації публікували журнали і газети економічного профілю, зокрема «Экономическая жизнь» (орган Ради праці й оборони СРСР), «Внешння торговля» (Еженедельник Наркомвнешторга РФССР), («Хозяйство Украины» (щомісячний політико-економічний журнал), «Украинский экономист» (орган Економічної ради УСРР), «Продовольственная газета» (орган Наркомпроду УСРР), «Вісник статистики України» (періодичний орган Центрального статистичного управління України», «Промышленность и торговля Украины» (орган Української ради народного господарства), «Пролетарий» – Всеукраинская рабочая газета» (орган Всеукраїнської ради професійних спілок), «Вестник профдвижения Украины» (двотижневик ВЦСПС України) тощо. Характерно, що в практично в усіх зазначених виданнях існували рубрики, публікувалися статті на кооперативну тематику (теоретичні, економічно-оглядові, пропагандистські, роз’яснювальні тощо), розглядався критичний матеріал про заготівельну діяльність окремих кооперативів та їх спілок, наводилися статистичні дані про обсяги заготівель, експорт збіжжя, продуктів тваринництва та рослинництва, промислової сировини, лікарських трав у тому чи іншому регіоні.
Винятково багатим джерелом за широтою висвітлення заготівельної діяльності споживчої кооперації в роки непу є відомчі кооперативні видання: часописи «Союз потребителей» (орган Центроспілки СРСР) і «Кооперативне будівництво» (орган Вукопспілки, в окремі роки виходив російською мовою під назвами «Бюллетень Вукопспилки», «Кооперативный бюллетень»), «Наша кооперація», «Українська кооперація». Вражають географією охоплення часописи місцевих спілок і окремих кооперативів, зокрема, «Правобережний кооператор», «Полтавський кооператор», «Харьковский потребитель», «Черниговский кооператор», «Запорожская кооперация», «Донецкий кооператор», «Кооперативный бюллетень Сумрайсоюза». На їхніх шпальтах вдалося виявити і проаналізувати низку рішень партійно-радянських органів влади, які мали безпосереднє відношення до споживчої кооперації, зокрема її заготівельної діяльності, але не потрапили до тематичних збірників.

Здебільшого губспілки (райспілки), а також робітничі кооперативи вже на початку непу спромоглися на видавництво своїх періодичних видань газетного формату. Як приклад, укажемо такі: «Бюлетень Подільської губспілки», «Бюллетень Одесского губернского союза потребительских обществ», «Бюлетень Полтавської райспілки», «Бюллетень Горловского многолавочного рабочего кооператива «Горняк», «Бюллетень Артемовского центрального рабочего кооператива», «Кооперативная жизнь» (орган Миколаївського ЦРК) та ін. Інформація, почерпнута з цих та інших періодичних видань, сприяла визначенню особливостей заготівель на місцях, встановленню рівня охоплення споживчою кооперацією потреб жителів міст, робітничих селищ і сільської місцевості. Низка періодичних видань допомагає з’ясувати роль споживчих кооперативів у заготівлі промислової сировини для кооперативних і державних переробних підприємств, на що донині практично не зверталась увага. Окремі періодичні видання підтверджують участь споживчої кооперації у заготівлях продовольства для голодуючого населення («Бюллетень Центральной комиссии по оказанию помощи голодающим при ВУЦИК» (1921–1923 рр.), «Кооперация – голодающим» (одноденна газета київських кооперативних організацій) (1922 р.), «Бюллетень Центральной комиссии по борьбе с последствиями голода и Центральной комиссии помощи детям при ВУЦИК» (1923 р.) тощо. 
Загалом опрацювання матеріалів періодичних видань дало можливість краще зрозуміти історичний контекст, в якому розгорталася заготівельна діяльність споживчої кооперації УСРР упродовж 1920-х років, підтвердити факт активної участі місцевих кооперативних організацій у заготівлях продуктів харчування та промислової сировини як для потреб своїх членів, так і на виконання державних замовлень. Періодика містить у собі багатий фактаж, відсутній в інших джерелах, послідовно відображає еволюцію заготівельної галузі споживчої кооперації від певної самостійності на початку 1920-х років до перетворення на виконавця державних заготівельних планових директив наприкінці 1920-х років. Однак попри багатий фактологічний матеріал, періодичні видання, і провладні, і відомчі, потребують критичного осмислення й аналізу, а у ряді випадків в узгодження з іншими джерелами.

До мемуарних праць нами віднесені спогади колишнього голови правління Центроспілки РСФРР (1919–1920 рр.) А.М. Лежави
 та одного з провідних фахівців цієї установи С.П. Дніпровського
, які безпосередньо були причетні до розвитку споживчої кооперації в роки непу та в подальші роки. У цих мемуарах окреслена історична епоха 1920-х років та вказано на тлумачення тодішньою владою призначення споживчої кооперації в соціально-економічному житті країни, зокрема продовольчому забезпеченні робітничого класу.
Таким чином, відповідно до завдань монографічного дослідження добиралася і формувалася його джерельна база. У її визначенні ми виходили з того, що джерела мають взаємодоповнюватися, створюючи монолітний комунікативний масив. Відтак авторкою використані різні за видовою належністю та змістом джерела. Для глибшого вивчення проблеми нами виокремлено й опрацьовано не лише опубліковані праці, але більшою мірою ті історичні джерела, які донині мало або практично не досліджені. Частина архівних матеріалів та документів залучена до наукового обігу вперше.
Висновки до розділу
Підсумовуючи вище зазначене, можна контатувати, що проблема кооператвиних заготівель в умовах непу певною мірою досліджувалася вітчизняними ученими та закордонними авторами. Ще упродовож 1920-х років дослідники намагалися розкрити роль споживчої кооперації у продовольчому забезпеченні населення якісними продуктами, а промислових підприємств – сировиною. Тоді ж були започатковані перші дослідження, присвячені ролі споживчої кооперації у налагодженні експортно-збутової діяльності України та встановленні зовнішньоторговельних зв’язків із світовим ринком. Надалі кількість розвідок, які б містили аналіз заготівельної діяльності вітчизняної споживчої кооперації у добу непу різко зменшилась, шо було пов’язане з переорієнтацією науковців на висвітлення ролі держави та колгоспів у заготівельно-збутовій справі. Упродовж 1950–1980-х років увага вчених переважно надавалася осмисленню досвіду торговельної діяльності споживчої кооперації та її боротьби з приватною торгівлею. Лише у 90-і роки ХХ ст. вчені знову намагаються проаналізувати досвід кооперативних заготівель у роки непу. Тоді спільними зусиллями істориків та економістів були зроблені спроби показати масштаби кооперативних заготівель та значення заготівельної галузі спожичої кооперації для організації збуту селянами вирощеної продукції та забезпечення членів кооперації якісними продуктами харчування за нижчими від ринкових цінами. Упродовж останнього десятиріччя дослідники почали перейматися історичною практикою налагодження експортної діяльності кооперативних організацій у 1920-і роки.
Однак дотепер вітчизняній історіографії бракує комплексного глибокого дослідження, яке б висвітлювало внесок заготівельної галузі споживчої кооперації України у підтримку та стимулювання селянських господарств, насичення внутрішнього ринку продуктами харчування та забезпечення державної промисловості сировиною упродовж непівського періоду. Попри позитивні тенденції у розвитку новітніх досліджень з аналізу експортної діяльності кооператорів в добу непу, особливості зовнішньоекономічних зв’язків споживчої кооперації ще залишаються не достатньо з’ясованими та узагальненими. Традиційно вважається, що основними статтями українського експорту в роки непу були збіжжя, яйця та м’ясо. Відтак відповіді на питання, чи спроможні були кооператори запропонувати закордонним партнерам більш широкий асортимент сільськогосподарської продукції, включаючи продукцію рослинництва та промислову сировину, і тим самим сприяти інтенсифікації сільського господарства, в історичній та економічній літературі сьогодні немає. 
Немає чіткої відповіді на питання щодо географії експортних поставок українських кооператорів у 1920-і роки, тобто йдеться про традиційних торговельних партнерів України та доцільність вивчення історичного досвіду налагодження взаємовигідних зовнішньоекономічних контактів між ними завдяки співробітництву на рівні кооперативних центрів. Практично не досліджена проблема імпортних закупівель споживчою кооперацією України в 1920-і роки. На нашу думку, потребує узагальнення та об’єктивного аналізу непівський досвід співпраці кооперативних структур України, Білорусі, Азербаждану, країн Прибалтики, Польщі, Чехії, Австрії, Німеччини, Англії, Франції, Італії та інших країн щодо налагодження та систематичного розширення експортно-імпортних операцій.

Виявлені нерозв’язані в історико-кооперативній літературі питання, а також відсутність узагальнюючих праць, які б цілісно й об’єктивно відображали досвід заготівельної та експортно-збутової діяльності організацій споживчої кооперації України в період непу, зумовили концентрацію уваги авторки на якомога повнішому висвітленні вищеозначених питань із позицій сучасної вітчизняної історичної науки.

Монографічне дослідження спирається на обсяжну джерелтну базу. Посилаючись на окреслені дослідницькі завдання, авторкою добиралися і використовувалися різні групи джерел. Значна увага нами приділена опрацюванню опублікованих джерел, включаючи документи вищих партійних і радячнських органів СРСР та УСРР, державнних регулюючих структур, які визначали заготівельну діяльність споживчої кооперації в період непу. Важливим джерелом для заглиблення в проблему стали опубліковані документи кооперативних форумів. Використання статистичних довідкових матеріалів сприяло з’ясуванню масштабів та результатів заготівель споживчою кооперацією тієї чи іншої продукції, визначенню ролі кооперативних заготівель в заготівлях України та СРСР. Використання архівних документів, частина яких залучена до наукового обігу вперше, дало можливість не лише з’ясувати прагматичну політику центральних та місцевих органів влади і управління щодо залучення заготівельної галузі споживчої кооперації до вирішення складних продовольчих завдань, які не вдавалося вирішити державним структурам, але й зробити висновок про потенційні можливості кооперативних організацій у галузі заготівель, збуту і експорту сільськогосподарської продукції. 
Загалом, спираючись на наявні напрацювання вітчизняних і закордонних авторів та задіяну обсяжну джерельну базу, включаючи практично донині невідомі архівні документи та статистичні матеріали, авторці вдалося вирішити окреслені дослідницькі завдання, прийти до узагальнюючих висновків і положень щодо внеску заготівельної галузі вітчизняної споживчої кооперації у вирішення загальнодержавних соціально-економічних проблем у період нової економічної політики.
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