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УДК 657.6 

КЛАСИФІКАЦІЯ РІВНІВ СУТТЄВОСТІ ПРИ  
ВИКОНАННІ ЗАВДАНЬ З АУДИТУ ВИРОБНИЧИХ 

ЗАПАСІВ ПІДПРИЄМСТВА 

Різніченко Т. С., магістр спеціальності Облік і оподаткування 
освітня програма «Облік і аудит»  
Мілька А. І., к. е. н., доцент, завідувач кафедри бухгалтер-
ського обліку і аудиту 

Анотація. Обґрунтовано, що суттєвість при виконанні зав-
дань з аудиту виробничих запасів підприємства є комплексним 
поняттям і має розглядатися як: гранично допустимий розмір 
викривлення суми, класифікації, подання або розкриття інфор-
мації про виробничі запаси у фінансовому звіті; додатковий 
критерій для планування спеціальних аудиторських процедур, 
пов’язаних з інвентаризацією виробничих запасів; критерій, 
який визначає необхідність модифікації думки аудитора у звіті 
(висновку) незалежного аудитора та вибору типу такої моди-
фікації. Представлено власну класифікацію рівнів суттєвості 
при виконанні завдань з аудиту виробничих запасів підпри-
ємства. 

Ключові слова: аудит, виробничі запаси, класифікація, 
Міжнародні стандарти аудиту, рівень суттєвості. 

Abstract. It is substantiated that materiality when performing the 
tasks of the audit of production stocks of the enterprise is a complex 
concept and should be considered as: the maximum permissible 
amount of distortion of the amount, classification, submission or 
disclosure of information about production stocks in the financial 
report; an additional criterion for planning special audit procedures 
related to the inventory of production stocks; a criterion that deter-
mines the need to modify the auditor’s opinion in the independent 
auditor’s report (conclusion) and the choice of the type of such 
modification. Our own classification of levels of materiality when 
performing tasks on the audit of production stocks of the enterprise is 
presented. 

Keywords: audit, production stocks, classification, International 
auditing standards, level of materiality. 

Постановка проблеми. Незважаючи на чіткість та зрозумі-
лість мети застосування концепції суттєвості відповідно до 
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МСА чітких класифікацій рівнів суттєвості при виконанні 
завдань з аудиту запасів підприємства поки що не існує.  

Аналіз основних досліджень і публікацій. Проблеми визна-
чення рівня суттєвості та її застосування в процесі аудиту фінан-
сової звітності підприємства та формування Звіту (висновку) 
незалежного аудитора започатковано в працях вітчизняних 
науковців, як Редько О. Ю., Кулагін О. А., Редько К. О. [2], 
Роєва О. С. [3] та ін.  

Формулювання мети. Запропонувати та охарактеризувати 
класифікаційні ознаки рівнів суттєвості при виконанні завдань 
аудиту виробничих запасів підприємства. 

Виклад основного матеріалу дослідження. Дослідження 
науковців щодо розкриття сутності «суттєвість», класифікації 
рівнів суттєвості представлені в контексті завдань аудиту фінан-
сової звітності. До завдань з аудиту слід віднести наступні види 
завдань: завдання з аудиту фінансової звітності підприємства; 
завдання з аудиту достовірності інформації фінансової звітності 
підприємства, у тому числі: завдання з аудиту окремої форми 
фінансової звітності підприємства, статті фінансової звітності 
підприємства.  

Нині, особливим попитом користуються у керівників суб’єк-
тів господарювання завдання з аудиту виробничих запасів та їх 
окремих видів. Виділення виробничих запасів як об’єкту аудиту 
дає можливість спростити роботу аудитора, оскільки його увага 
сконцентрована на вузькому колі господарських операцій з 
обліку виробничих запасів підприємства. Але, застосування 
МСА, що регламентують питання, пов’язані з проведення зав-
дань з аудиту фінансових звітів, викликають проблеми при їх 
практичному застосуванні в процесі виконання завдань з аудиту 
окремих форм, статей фінансової звітності підприємства, рахун-
ків, і це, зокрема, стосується класифікації рівнів суттєвості. 

Ретельний аналіз МСА дозволив авторам виділити особли-
вості у визначенні рівня суттєвості при виконанні аудиту запасів 
підприємства: 

МСА 805 «Особливі положення щодо аудитів окремих фінан-
сових звітів та окремих елементів, рахунків або статей фінан-
сового звіту» – рівень суттєвості визначається до фінансової 
звітності, або до виробничих запасів підприємства; 

МСА 450 «Оцінювання викривлень, виявлених під час ауди-
ту» рівень суттєвості визначається як кількісними, так і якіс-
ними викривленнями; 
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МСА 450 «Оцінювання викривлень, виявлених під час ауди-
ту» – рівень суттєвості визначається як викривлення інформації 
про виробничі запаси у фінансовій звітності підприємства, тобто 
розбіжність між відображеною сумою, класифікацією, поданням 
або розкриттям статті у фінансовому звіті та сумою, класифі-
кацією, поданням або розкриттям інформації, які є обов’яз-
ковими для цієї статті відповідно до застосовної концептуальної 
основи фінансового звітування; 

рівні суттєвості можуть бути деталізовані залежно від того, 
чи виконується завдання з аудиту виробничих запасів підпри-
ємства як окреме завдання, або як додаткове завдання – одно-
часно із аудитом фінансової звітності підприємства (рис. 1). 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Рисунок 1 – Класифікація рівнів суттєвості при виконанні 

завдань з аудиту виробничих запасів підприємства 

Джерело: складено авторами за [1; 3, с. 84]. 

Загальна стратегія аудиту виробничих запасів підприємства 
як окремого завдання передбачає, що аудитор відповідно до: 
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МСА 320 «Суттєвість при плануванні та проведенні аудиту» 
повинен встановити суттєвість в цілому, яку слід розглядати як 
на рівні фінансової звітності підприємства, так і на рівні загаль-
ної інформації про виробничі запаси; суттєвість для виконання 
аудиторських процедур для оцінки ризиків суттєвого викрив-
лення та визначення змісту, часу виконання й обсягу подальших 
аудиторських процедур; МСА 450 «Оцінювання викривлень, 
виявлених під час аудиту» суму, нижчу за яку викривлення 
можна вважати незначними, для виокремлення викривлень, які 
не потрібно акумулювати. 

Отримання у достатньому обсязі аудиторських доказів сто-
совно наявності та стану виробничих запасів підприємства 
передбачені лише в тому випадку, якщо виробничі запаси 
підприємства є суттєвими для фінансової звітності. 

При проведенні аудиту виробничих запасів як окремого зав-
дання, аудитор повинен обов’язково приймати участь в інвента-
ризації виробничих запасів підприємства, адже вони розгля-
даються як самостійний об’єкт. 

Крім того, необхідно звернути увагу на те, що при прове-
денні аудиту виробничих запасів підприємства в рамках аудиту 
фінансової звітності, аудитор може визначити рівень або рівні 
суттєвості, що застосовуватимуться до господарських операцій з 
обліку виробничих запасів, залишків на рахунках та розкриття 
інформації про виробничі запаси, якщо для них існують викрив-
лення, нижчі від рівня суттєвості, прийнятого на рівні фінан-
сової звітності в цілому і впливають на управлінські рішення 
користувачів. Також, різні рівні суттєвості при виконанні зав-
дань з аудиту виробничих запасів підприємства можуть бути 
визначені для окремих видів, груп, підгруп виробничих запасів.  

Отже, комплексний підхід до класифікації рівнів суттєвості 
при виконанні завдань з аудиту запасів підприємства дозволить 
забезпечити достовірну інформацію для формування звіту 
(висновку) незалежного аудитора. 
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УДК 657.446 

ДОКУМЕНТАЛЬНЕ ОФОРМЛЕННЯ  
ЕКСПОРТНО-ІМПОРТНИХ ОПЕРАЦІЙ:  

ПРОБЛЕМИ ТА НАПРЯМИ ВДОСКОНАЛЕННЯ 

Терещук Р. Ю., магістр спеціальності Облік і оподаткування 
освітня програма «Облік і аудит»  
Прохар Н. В., к. е. н., доцент, доцент кафедри бухгалтер-
ського обліку і аудиту 

Анотація. У статті визначено необхідність та обґрунтовано 
доцільність здійснення підприємствами імпорту товарів, особли-
во в період воєнного стану в Україні. Досліджено й охарактери-
зовано юридичні підтвердження фактів здійснення експортно-
імпортних операцій, розглянуто перелік та зміст документів, які 
використовуються при документуванні господарських операцій, 
розглянуто реквізити цих документів. Виявлено проблеми доку-
ментального оформлення експортно-імпортних операцій та 
обґрунтовано необхідність спрощення такого процесу з метою 
підвищення його аналітичності та зростання оперативності 
розмитнення вантажів. 

Ключові слова: експортно-імпортні операції, інвойс, інозем-
на валюта, контракт, митна документація. 

Abstract. The article defines the necessity and substantiates the 
expediency of enterprises importing goods. The list and content of 
the documents used in documenting operations on the import of 
goods were considered, and the details of these documents were 
considered. The problems of documenting export-import operations 
have been identified and the need to simplify such a process has been 
substantiated. 

Keywords: export-import operations, invoice, foreign currency, 
contract, customs documentation.  

Постановка проблеми. У контексті розвитку світової еконо-
міки, що характеризується інтеграцією і зростаючою глобаліза-


